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zum Buch:

Wir haben das Buch in vier Kapitel unterteilt; Stralenterror, Geschichtliches,
Staatlicher Rassismus und Staatsfaschisierung. Daruber hinaus, haben wir dem
Buch zwei Gedichte und die Karten "Brandanschlage und rassistische Angriffe
2015-2018" beigefligt. Bei den Texte sind uns einige schwer zugangliche Begriffe
aufgefallen. Aus diesem Grund haben wir dem Textteil ein Glossar angehangt, in
dem wir zumindest ein paar Begriffe aufschlisseln. Die jeweiligen Worter haben
wir im Text kursiv kenntlich gemacht. Um ein Lesen der Texte im Vorfeld nicht
abhangig von der verfassenden Gruppe oder der Verfasser*in zu machen, haben
wir uns zudem entschieden, die einzelnen Texte nicht mit dem Autor*innenname
zu zeichnen. Um trotzdessen die Arbeit der einzelnen Gruppe/Autor*in
wertzuschatzen und um Bezuge transparent zu halten, findet sich ebenfalls im
Anhang eine Liste der Autor*innen.
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Vorwort:

Eine der Motivationen fiir diese Textsammlung sind die Erinnerungen an Diskus-
sionen und Gesprache aus den letzten Jahren und Monaten, in denen haufig dieses
Zogern in der Luft zu spiiren war. Dieses Zogern bei der Frage nach (gemeinsamen)
Perspektiven, sowie bei der Frage nach wirksamen Strategien gegen den rechten
StrafBenterror, Rassismus und der Faschisierung. Verbunden mit diesen Erinner-
ungen sind uns die Monate gewahr, als die AfD ,,aufkam“ und einige Personen,
auch aus antifaschistischen Zusammenhéngen, die Partei immens unterschétzten
und beldchelten. Mittlerweile ist sie (mitsamt ihrem Umfeld) in einigen
Bundesldndern die stdrkste bzw. zweitstdrkste Partei. Unzdhlige Analysen und
Erklarungsversuche gab es seither.

Und dazwischen war da noch dieser ,,Sommer* (2015), in dem auf einmal eine
rassistische, morderische, mit Diktatoren kooperierende und Abschiebegesetze for-
mulierende Bundeskanzlerin Angela Merkel (als Sinnbild der deutschen Politik)
auch von linker Seite als ,,ganz in Ordnung“ befunden wurde. ,,Wir schaffen das*
war ihr Eingestédndnis, nachdem Gefliichtete auf ihren Weg in die reichsten Lander
der Welt das europdische Grenzregime fiir eine kurze Zeit zum Wanken brachten.
,»Wir schaffen das“- war eine gute PR-Kampagne, um vom morderischen alltag-
lichen Handwerk der deutschen Beh6rden abzulenken. Das Fazit von ,,Wir schaffen
das“ war am Ende: Grenzen dichtmachen. Festung Europa, ein perfektes Bollwerk
aus Frontex, Zaunen, Gesetzen und einem Zusammenarbeiten von Polizei- und
Militarapparaten. Trotz tausender im Mittelmeer Ertrunkener und trotz der
menschenunwiirdiger Zustande, in denen die Angekommenen (iiber)leben und ob-
wohl es genug Platz fiir Alle gébe, war es fiir ,,die Besorgten* immer noch zu viel.
Das patriotische ,,Korrektiv®, das sich um Blut und arisch-deutschen Boden schert,
geht seit einigen Jahren wieder auf die Strafe, macht selber Politik. PEGIDA & Co
war und ist eine Rutschbahn, auf der das neue alte Deutschland ordentlich Schwung
genommen hat.

Es entsteht eine Erklarungsnot, warum in weik-deutschen Kontexten so wenig Ang-
ste und Sorgen geteilt werden, hinsichtlich dessen was ist und was kommen wird
und uns alle betrifft - also die alltédgliche (faschistische) Bedrohung. Deswegen war
es uns wichtig, Texte zu Deutschlands neuen (alten) Lagern mit aufzunehmen, zum
morderischen Ablauf des Migrations-Abwehrsystems.

Wir wissen darum, dass diese Textsammlung nicht komplett ist, vielmehr soll sie
ein weiteres Werkzeug fiir Strategiediskussionen darstellen. Als einen Mangel dieser
Broschiire sehen wir die Unterreprasentation von Texten, die die Wichtigkeit des
Patriarchats fiir die Faschisierung nachzeichnen. Antifaschismus sollte immer auch
ein Kampf gegen das Patriarchat sein und feministische Kémpfe immer auch anti-
faschistisch.

Und ja, diese Broschiire kann gern als fatalistisch gelesen werden, wir leben in
beschissenen Zeiten, und es ist allemal besser (aus spaterer Betrachtung) sich un-
notig vorbereitet zu haben, als irgendwann zu merken dass, es zu spét ist und die
Falle (auch fiir weiB-deutsche nichtjiidische Menschen) zuschnappt.



Unabhéngig der empfundenen Zersplitterung unserer Zusammenhénge ist es
wichtig, dass wir uns organisieren. Fernab der verschiedensten Aktionsformen heift
Antifa erstmal Antifa heillt Antifa. Ob auf Straenfesten, Kundgebungen und (Ge-
gen-)Demos, militant oder nicht, laut oder leise, Tag oder Nacht, in der
Nachbar_innenschaft, in Vereinen, im Freund_innenkreis oder dariiber hinaus. Und
natiirlich heilt Antifa auch Angriff! Heilt Antifa auch, durch solidarisches Handeln
Strukturen aufzubauen, die wir als gemeinsame Réume fiir unsere Kampfe ver-
stehen. Los gehts, wenn wir nicht schon dabei sind- lasst uns vielgestaltige Banden
bilden in den eigenen Dorfern, Stiadten, Kiezen- iiberall dort, wo dies notwendig ist!



Brandanschlage und rassistische
Angriffe 2015

Angriffe auf Unterkiinfte: 1072

davon Brandanschlage (A): 153
davon Sprengstoffanschlage (T): 14
davon sonst. Angriffe auf Unterkiinfte
(Stein-/Béllerwiirfe, Schiisse, rechte
Schmierereien etc.) (S): 905



Brandanschlage und rassistische
Angriffe auf Unterkunfte 2016

Angriffe gesamt: 1458
Brandanschlige: 149
Sprengstoffanschlage: 27
f __5gnstige Angriffe: 1282
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Rassismus totet!
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Brandanschlage und rassistische Angriffe
2017

Die Karte ist mur ein Teilausschnitt rechten Tarrors in Deutschland

Neben den Anfragen im Bundestag wurden Daten der verschiedenen Monitoringstellen, sowie Anfragen
aus den Landesparlamenten verwendet. Es werden jedoch nicht in allen Landesparlamenten Anfragen
hinsichtlich der Angriffe, sei es nun flichtlingsfeindliche(ff), antimuslimische(am} oder antisemitische{as)
Angriffe, gestellt.

Fehlende Anfragen in den Landesparlamenten und damit fehlende Datensatze sind: Schleswig-Halstein
{ff.as,am) Hamburg (am,as}), Niedersachsen (ff,.as), Bremen (nicht eindeutig), Nordrhein-Westfalen {(noch
nicht), Rheinland-Pfalz (ff.am.as). Hessen {ff unvollst..am.,as)., Baden-Warttemberg {(ff.am.as), Bayern
{ff.am.as), Sachsen (am), Thuaringen (ff,am.,as}). Sachsen-Anhalt (am.as), Brandenburg (am.as), Berlin
{am.as), Mecklenburg-VYorpommern (ff.am.as), Saarland (ff.am,as).
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Angriffe auf Unterklnfte: 412, ﬂ[jcht\ingsfei_rjdliche Ubergriffe: 1906, antimuslimische
Angriffe (Mgscheen): 52, antimuslirr_)ische Ubergriffe: 758, Angriffe auf Synagogen,
jld. Gedenkorte: 63, antisemitische Ubergriffe: 958

"Die Vernichtung des Nazismus mit seinen Wurzeln ist unsere Losung.
Der Aufbau einer neuen Welt des Friedens und der Freiheit ist unser Ziel "
aus dem Schwur von Buchenwald

Rassismus totet!

durch Pogrome - Angriffe - Hetze - Asylgesetze - Abschiebungen - lgnoranz



Brandanschlage und rassistische
Angriffe 2018

Sonstige
fliichtlings-
feindliche
Angriffe
(Steinwirfe,
Pyrotechnik,
Schmierereien

Brandanschige
auf
Unterkiinfte

Anschlage auf
Unterkiinfte
mit Spreng-
stoff, scharfer
Munition oder
Boller mit
starker
Sprengkraft

*/

Sonstige
Angriffe auf
Moscheen/
Gebetsraume
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Angriffe auf Unterkinfte: 227; flichtlingsfeindl. Ubergriffe: 1055 (fremdenfeindl.
Straftaten: 7701); antimuslimische Angriffe (Moscheen): 56; antimuslimische
Straftaten: 840; Angriffe auf Synagogen/ jud. Gedenkorte: 15; antisemitische
Straftaten: 1799
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Rosen auf den Weg gestreut

Ihr mURt sie lieb und nett behandeln,
erschreckt sie nicht - sie sind so zart!
Ihr mUBRt mit Palmen sie umwandeln,
getreulich ihrer Eigenart!

Pfeift euerm Hunde, wenn er klafft -:
KURt die Faschisten, wo ihr sie trefft!

Wenn sie in ihren Salen hetzen,

sagt: »Ja und Amen - aber gern!

Hier habt ihr mich - schlagt mich in Fetzen!«
Und prugeln sie, so lobt den Herrn.

Denn Prlgeln ist doch ihr Geschaft!
KURt die Faschisten, wo ihr sie trefft.

Und schielRen sie -: du lieber Himmel,
schatzt ihr das Leben so hoch ein?
Das ist ein Pazifisten-Fimmel!

Wer méchte nicht gern Opfer sein?

Nennt sie: die sliBen Schnuckerchen,
gebt ihnen Bonbons und Zuckerchen ...
Und verspurt ihr auch

in euerm Bauch

den Hitler-Dolch, tief, bis zum Heft -:
KiRt die Faschisten, kiRt die Faschisten,

kiRt die Faschisten, wo ihr sie trefft -!

Vil



mein herz schlagt

mein herz schlagt

mein herz schlagt zurlick

der afd in den magen

zschape mitten ins gesicht

- sich einmal daran halten, was mensch verspricht
also hier, nochmal unser versprechen

wir werden den nationalen konsens brechen

uns auf eure mettigel und waffenarsenale erbrechen
denn diese grenzen toten, diese menschen auch
das ist kein einzelfall und kein bauch-

geflhl, sondern bewiesen

wer das sagt, wird der éffentlichkeit verwiesen

fahrt doch zur holle mit euren zehn geboten

wirde es euren gott geben

hatte der euch schon langst verboten

ihr wollt leben schitzen durch abtreibungsverbote?
durch euch gibt es taglich tote -

nationalstolz und christliche fundis

eine mischung, gefahrlich wie faschistische bundis

2018 nicht nur chemnitz - die extreme mitte
verteilt schlage hass und stiefeltritte

ein jahr zuvor- npd und identitare

verteilen auf dass sie mehr kinder gebare
pfefferspray an deutsche weile frauen

die wissen sollen- sie kénnen immer bauen

auf volker und gemeinschaft, auf den echten mann
der gutmenschen und verschwulung

was entgegensetzen kann

mit ideen die die regierung seit jahren umsetzt
vollhetzt volksverhetzt - voll vernetzt mit 1930
sagt nicht der vergleich stimmt so nicht-

das weils ich

aber wer die zeichen nicht sieht

der kann nicht mal skizzieren

was wird passieren

was passiert jetzt hier

Vil



next generation- wer wenn nicht wir

Wer will noch ein bier

lieber saufen lieber techno lieber freiheit im knast
als so konsequent zu sein wie es gerade nicht passt
-aber halt, nur kurz, halt mal kurz an

an dich an mich ich frage mich wann

werden wir worter eintauschen gegen

andere dinge um uns zu verteidigen wegen

denen die leute jagen weil sie nicht sind wie sie
2019 - mir zittern die knie

vor wie vielen mauern hast du schon gestanden
und an alle gedacht die sie nicht iberwanden
von wie vielen angriffen liest du jeden tag

und wieso geschieht fast nichts dagegen

- jeden schei-tag?

bilden wir banden tun wir uns zusammen

lasst uns netze aus solidaritat entspannen

Uber unter zwischen uns wir kdnnen es wagen
witend und beherzt zurtickzuschlagen

unsere herzen schlagen
unsere herzen schlagen zurtck
der afd in den magen

zschape mitten ins gesicht
e
P ™

IX
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1.1 Heidenau im
Ruckblick

Am 21. August 2015 versammelten sich im
sdchsischen Heidenau mehrere hundert
Menschen, um gegen die Unterbringung
von Gefliichteten in einem ehemaligen
Praktiker-Baumarkt zu protestieren. Noch
im Laufe der Demonstration wurden Zettel
verteilt, die dazu aufriefen, im Anschluss
die Zufahrtsstrae zum Baumarkt zu block-
ieren und somit die Unterbringung der Ge-
flichteten zu verhindern. Die ,asylkrit-
ische“ rechte Demonstration wurde so
gering von der Polizei begleitet, dass es im
Anschluss tiber hundert Personen unschwer
gelang, sich tiber verschiedene Wege direkt
an das Geldnde der Unterkunft zu bewe-
gen. Nach Einbruch der Dunkelheit
begaben sich diese Personen auf die
Strae, um die Zufahrt zum Baumarkt zu
blockieren. Als die wenigen Polizeikrifte
vor Ort versuchten, dies zu unterbinden,
wurden sie von der vermummten und teil-
weise stark alkoholisierten Menschen-
menge unter Rufen von ,frei, sozial und
national“ mit Steinen, Pyrotechnik, Warn-
barken einer an-grenzenden Baustelle, dem
Inhalt von Feuerloschern und Flaschen be-
worfen. Mindestens drei Polizeibeamte
wurden in dieser Nacht verletzt. Auch am
ndchsten Tag trafen sich wieder iiber hun-
dert Personen in Heidenau, um die Auss-
chreitungen zu  wiederholen. Neben
Akteuren des Vorabends wie Timo Schulz
— verurteilter Radelsfiihrer der rechtsterror-
istischen ,,Gruppe Freital“ - waren nun
auch Mitglieder der ,,Freien Kameradschaft
Dresden“ (FKD) vor Ort. Nach dem Vorge-
hen der Polizeibeamten am Vorabend
waren die Rechten entschlossen, sich an
den Polizeikrdften, die nunmehr zusétzlich
zu der Gefliichtetenunterkunft auch noch

eine Demonstration von Antirassistinnen
vor Ort schiitzen sollten, zu rachen. Noch
massiver als am Vorabend ging man gegen
die Polizeibeamten vor.

Startschuss Heidenau

Heidenau war nicht der Druck, der aus
einem Kessel entweicht, wenn man die
Angste und Sorgen der Biirger und An-
wohner nicht ernst nimmt. Nein, Heidenau
war nicht eine Situation, die sich aus einem
dynamischen = Demonstrations-geschehen
einfach so entwickelte. Heidenau war eine
gezielte und geplante Inszenierung, das
Aufleben alter, militanter Neonazi-struk-
turen, und diente der Vernetzung neuer ex-
trem  schnell radikalisierter — Rechter.
Heidenau war fiir die Akteure vor Ort der
Startschuss fiir den vermeintlichen Ab-
wehr-kampf des ,Deutschen Volkes®,
welches sich von seiner Regierung ,im
Stich gelassen“ wahnte, zum Schutz vor
angeblicher ,,Uberfremdung” und ,Islamis-
ierung®.

Vernetzte Akteure

Die vom damaligen NPD-Stadtrat, Rico
Rentzsch, am 21. August 2015 in Heidenau
»als Privatmann“ angemeldete Demon-
stration ist als Ausgangspunkt der Auss-
chreitungen anzusehen. Fiir den Samstag
wurde iiber die facebook-Seite , Wider-
stand Heidenau“ bereits in den Nachmit-
tagsstunden dazu aufgefordert, sich noch
zuriickzuhalten und erst wenn es dunkel
ist, die Strae zu stiirmen. Auch fiir die da-
rauf folgenden Tage wurde dort dazu
aufgerufen mit Beitrdgen wie : ,Leute ver-
sammelt euch ab 20.00 Uhr auf dem Real
Parkplatz wir werden dann versuchen an
den Praktiker ran zu kommen!“ und
,2Heidenau macht mobil wir greifen an!!!*.

Die Ausschreitungen an sich wurden je-
doch vor allem von anderen Akteuren



bestimmt. In einer Vielzahl von Prozessen
gegen rechte Gewalttiter — unter ihnen
fiihrende Mitglieder der ,Freien Kamerad-
schaft Dresden® (FKD) — stand Heidenau
entweder auf der Liste der angeklagten
Taten oder wurde zumindest thematisiert.
Insgesamt wurden die Angeklagten oftmals
zu hohen Haftstrafen verurteilt. Jedoch
machte Heidenau dabei nur einen Teil der
angeklagten Taten aus. Die Vielzahl der
Prozesse gegen Mitglieder der rechten
Szene, in denen Heidenau eine Rolle spielt,
zeigt zum einen, dass Heidenau ein Ort der
Vernetzung fiir die rechte Szene in Sachsen
war und den Tétern die Moglichkeit bra-
chte, gemeinsames Agieren auszupro-
bieren. Der Umstand, dass mehrere verur-
teilte Mitglieder der sogenannten ,,Gruppe
Freital“ und der FKD an den Ausschreitun-
gen in Heidenau teilnahmen und danach
unter anderem das linke Hausprojekt
,Mangelwirtschaft“ in Dresden in einer
fast militdrisch geplanten und ausgefiihrten
Aktion angriffen, zeigt, dass diese Zu-
sammenarbeit  erfolgreich  fortgefiihrt
wurde. In Heidenau fanden sich damit
radikale Rechte zusammen, die bereit
waren, in organisierte Strukturen iiber die
eigenen Gruppen hinaus, Gefliichtete, Mi-
grantlnnen und Andersdenkende anzugre-
ifen und in Form der ,,Gruppe Freital“ auch
mit versuchten Morden den Tod von
Menschen in Kauf zu nehmen. Diese
Vernetzung nicht konsequent unterbunden
zu haben, ist ein Fehler der sdchsischen
Sicherheitsbehorden, dessen Tragweite
nicht zu unterschitzen ist, versucht man
rassistische ~ Mobilisierungen zu ana-
lysieren.

Abwesende Polizei

So hilflos die Polizei am Abend des 21.
August 2015 auf Grund der Unterzahl

wirkte, so unverstdandlicher war es, dass
auch am Abend des 22. August 2015 nicht
viel mehr staatliche Prdsenz in Heidenau
vorzufinden war. Wasserwerfer oder SEK —
durchaus ein regelmédfiges Bild am Rande
linker Demonstrationen in Sachsen -
waren nicht nach Heidenau beordert
worden, um am 22. August weitere Auss-
chreitungen zu unterbinden. Erst am Son-
ntag, den 23. August, als sich
antifaschistische Aktivistinnen an-
gekiindigt hatten, gab es in Schaulaufen
dessen, was der Freistaat an Personal und
schwerem Gerdt in der Abteilung Auf-
standsbekdmpfung so zu bieten hat. Die
Hilflosigkeit der vergangenen Tage war
verschwunden und die antifaschistische
Demonstration wurde in gewohnter Weise
gegdngelt. Fest steht: konnte die séchsische
Exekutive am Freitag noch iiberrascht sein,
so war sie am Samstag jedoch mehr als
vorgewarnt. Dennoch blieb der Freistaat
fast untédtig und wurde erst aktiv, als linke
AktivistInnen sich dem rechten Mob in den
Weg stellten. Auch damit verhalf die sachs-
ische Landesregierung und Polizei den
Neonazis dazu, Heidenau fiir sich als Er-
folg zu verbuchen, die dort erprobten
Praxen fortzufiihren und auf die Vernetzun-
gen, die dort geschlossen
aufzubauen.

wurden,

Zwischen ,,Pack” und
»Asylkritiker”

Als der damalige Vizekanzler Sigmar Gab-
riel spater Heidenau besuchte, bezeichnete
er die Teilnehmer der Ausschreitungen und
ihre Unterstiitzer als ,,Pack®. Der shitstorm
von Rechts und der Standortschutz-Beif3re-
flex der sachsischen Politik war ihm mit
dieser AuBerung sicher. Man kann aus
heutiger Sicht zwar sagen, dass es ein noch
zu verharmlosender und wenig analyt-



ischer Blick auf die handelnden Akteure an
diesem Wochenende war, im Kern traf
Gabriel aber auch den Nagel auf den Kopf.
Seine AuRerung ist Ausdruck der Erkennt-
nis, dass es einen vollig enthemmten Teil
der Gesellschaft gibt, der weder iiber ein
demokratisches noch humanistische Wer-
tegefiige verfiigt noch einer sachlichen
Diskussion zugénglich ist. Und Gabriel
stellte im Gegensatz zur etablierten sédchs-
ischen Politik klar, dass mit diesen Teil der
Gesellschaft ein Diskurs nicht zu fiihren
sein wird. Im Gegensatz dazu stand in der
Folgezeit die immense Aufwertung der
»Asylkritiker”. Jedes ,die Angste ernst
nehmen“ bedeutet eine Verharmlosung
eines entfesselten nationalistischen und
volkischen Mobs und eine Aufwertung
eines nicht existenten Abwehrkampfes ge-
gen Gefliichtete zum diskussionswiirdigen
Argument. Rassistische Hetze, Entmensch-
lichung von Gefliichteten, Ausgrenzung,
Rassismus und die sich daraus ergebenden
Taten wurden somit salonfdhig und alltdg-
lich. Stattdessen wére konsequente Aus-
grenzung dieser wasylkritischen*
Gesellschaftsteile, ein Ende des Diskurses
mit ihnen und ein Beginn der Debatte
dariiber, wie ihnen das Handwerk zu legen
sei, der richtige Weg gewesen. Nun mag
eingewendet werden, dass die Tédter von
Heidenau — sofern man ihrer habhaft wurde
— hart bestraft wurden oder werden. Die
Mitglieder der ,,Gruppe Freital“ wurden zu
mehrjdhrigen Haftstrafen verurteilt. Fast
alle Mitglieder der FKD stehen vor Gericht
und miissen ebenfalls mit mehreren Jahren
Haft rechnen. Doch Repression wird dem
Nahrboden, der aus Ausschreitungen, wie
denen in Heidenau entstanden ist, nicht al-
lein austrocknen. Das Urteil gegen die Mit-
glieder der ,,Gruppe Freital“ wird in breiten
Teilen der sdchsischen Bevolkerung als zu

4

hart angesehen. Einen gesellschaftlichen
Diskurs iiber rechte Strukturen, militanten
Fremdenhass, rassistische Hetze und wie
dies alles zusammenwirkt, vermisst man
im Freistaat weiterhin. Die mangelnde
Konsequenz gegeniiber rassistischen Mo-
bilisierungen, die andauernde Manifesta-
tion der Feindbestimmung zu Lasten von
Antifaschistinnen durch die Landesregier-
ung und die fehlende gesellschaftliche De-
batte und Intervention fithren dazu, dass
sich die Reihe rechter Ausschreitungen in
Sachsen fortsetzen wird.Wo wir stehen,
wohin wir gehen

1.2. Wie weiter im
Kampf gegen Rassismus
und Faschismus

Anlésslich der Angriffe auf Fliichtlingsla-
ger 2013 entwickelte sich eine rege De-
batte, ob die Antifa- und Antira-Szene in
einer Krise seien. Zum einen zeigten sich
Schwiéchen in der Abwehr der Angriffe auf
die Wohnheime und eine gewisse
Ratlosigkeit, wie mit der Strategie der
NPD-Kader, sich hinter Biirgerinitiativen
zu verstecken, umzugehen sei. Andererseits
wurde deutlich, dass die erzeugte
rassistische Stimmung auch auferhalb
bekannter Neonazi-Kreise in der Nach-
barschaft von geplanten Fliichtlingsunter-
kiinften auf Zustimmung traf.

In der AK, dem AIB, der Jungle World u. a.
Zeitschriften sowie auf dem Antira-Kon-
gress in Frankfurt und dem Antifa-Kon-
gress in Berlin Anfang 2014 wurden diese
Fragen diskutiert. Drei Themen lassen sich
grob unterscheiden: (1) Diskussionen tiber
Feuerwehrpolitik, also dariiber, wie in Fal-
len der Ankiindigung der Eréffnung einer
Fliichtlingsunterkunft mit wem und wie
Unterstiitzung der Heimbewohnerlnnen
und Gefliichteten organisierbar ist. (2)



Diskussionen iiber die Einschdtzung der
allgemeinen Lage, die hdufig als Vergleich
zwischen der aktuellen Situation und den
1990er Jahren vorgebracht werden und (3)
die Diskussion von Perspektiven und Po-
tenzialen von Antira und Antifa.

Feuerwehrpolitik

Gegen die Mobilisierung von Nazis gegen
die Eroffnung von Fliichtlingswohnhei-
men, hat die antifaschistische und antir-
assistische Linke mit verschiedenen
Strategien reagiert. In Anbetracht der Er-
fahrungen die, in den 90er Jahren gesam-
melt wurden, war ein direkter Schutz der
Gefliichteten und der Wohnheime wohl un-
erldsslich. Nicht so sehr um einen Angriff
mit Gegengewalt abzuwehren, sondern um
offentliche Aufmerksamkeit zu erzeugen
und der Polizei und Politik auf die Hande
zu schauen und die »Dynamik der
rassistischen Selbsterméchtigung zu stop-
pen«, so Fiedler. Wie aber ldsst sich dieser
Gegendruck verstetigen? In Schneeberg
hatte letztes Jahr zwar eine grole Mobilis-
ierung der Antifa dafiir gesorgt, 6ffentlich
zu zeigen, dass rassistische Hetze nicht un-
widersprochen bleibt. Doch was bleibt sind
die Schwierigkeiten des Alltags der Aktiv-
istinnen vor Ort nachdem die Unterstiitzer-
Innen wieder abgereist sind. Herausschélen
aus den Diskussionen und Artikeln (s.a. in
dieser ZAG, die Texte von Jelpke und
Miiller) lassen sich verkiirzt und zusam-
mengefasst vielleicht folgende Punkte:

(1) ITm Vorfeld Verbiindete suchen und in-
formieren. Das Heft selbst in die Hand
nehmen. Dies kann zu einer Biindelung der
Krafte vor der eigentlichen Auseinander-
setzung fithren und er6ffnet womoglich
neue Biindnisse. Dies ist in Teilen Sach-
sens oder Mecklenburg-Vorpommerns
eventuell schwieriger als andernorts.

(2) Recherche zu den Gegnerlnnen der
Fliichtlingsunterkunft. Wer ist das, aus
welchen Zusammenhéngen sind die Gegn-
erlnnen bekannt? So konnte die enge Ver-
bindung der angeblichen Biirgerinitiativen
vor Ort zur NPD nachgewiesen werden.
Damit hat mensch zwar noch niemanden
iiberzeugt, doch kann dies zur Ausgren-
zung der Nazis und Spaltung der Gegner-
Innenschaft fiihren.

(3) Gesicht zeigen, Schutz, Infostand,
Demo usf., keine rassistische o6ffentliche
Demonstration sollte unbeantwortet
bleiben. Dies erzeugt Aufmerksamkeit,
fordert die Positionierung von Politik und
Einwohnerlnnen heraus und die Polizei
zum Handeln auf. Dariiber hinaus hat es
auch Signalcharakter fiir die Gefliichteten
und stellt fiir sie zumindest ansatzweise
einen tatséchlichen Schutz vor Ubergriffen
dar.

(4) Verallgemeinerung der Forderungen
nach besseren sozialen Standards fiir alle.
Die Mobilisierungen der Nazis ermog-
lichen es den BewohnerInnen, diffuse Ang-
ste, Bediirfnisse und Ungerechtigkeiten zu
artikulieren, die hédufig keinen direkten
Zusammenhang mit den Gefliichteten
haben, die aber ansonsten stumm bleiben.
Das widre auch manches Mal wiin-
schenswert. Doch die Unterkiinfte sind An-
lass und die Mobilisierung der Nazis
ermoglicht es  Unzufriedenheit und
rassistische Ressentiments auszudriicken.
Diese Unzufriedenheit gilt es zu kanalis-
ieren, indem einerseits berechtigte Forder-
ungen verallgemeinerbar gemacht und von
den rassistischen Protesten getrennt wer-
den.

(5) Den wohlgesonnenen Anwohnerlnnen
eine Moglichkeit geben ihre Meinung aus-
zudriicken; Willkommens-Initiativen,
Patenschaften, Angebote fiir die Leute vor
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Ort, die sich mit der Frage auseinanderset-
zen, wie kann die Situation vor Ort fiir die
Gefliichteten verbessert werden. Allein fiir
Antifas und Antiras ist diese Arbeit tiber
die akute Hilfe nur schwer leistbar. De-
shalb miissen die Willigen vor Ort so frith
wie moglich eingebunden werden. Statt
aber in BiirgerInnenversammlungen

Rassistinnen Raum zu geben, sollte eine

seits Rassismus und die RassistInnen als

Probleme und andererseits die Bediirfnisse
der Gefliichteten thematisiert werden, so
dass die Gefliichteten als Menschen mit ei-
gener Geschichte und Wiinschen wahrgen-
ommen werden. Letzteres bedeutet
zumindest die Chance, dass paternal-
istische Ansdtze in der Unterstiitzung-
sarbeit reflektiert werden.

6

Wie rassistisch ist heute?

Hervorstechend an der Diskussion ist die
Frage, wie sich die heutige Situation von
den 90er Jahren unterscheidet. Andrej Re-
isin  beobachtet keinen bundesweiten
rassistischen Furor. Die Lage miisse differ-
enzierter betrachtet werden. Unterstiitzung
und Ablehnung wiirde sich vielerorts die
Waage halten. Zudem seien es neue Grup-

sNichts
zuitun,
heif}t
alles
erlauben

pen, die die Forderungen nach Schutz der
Fliichtlinge unterstiitzten und nicht allein
PolitaktivistInnen. Dariiber hinaus sei die
NPD in grofen Teilen der Republik weder

kampagnen- noch  mobilisierunsfihig.
»Von einer tibergreifenden volkischen Be-
wegung, die jenseits aller Schichten und
sonstiger Gegensitze eine breite
rassistische Mobilisierung auf die Beine



stellen konnte, kann aber keine Rede sein.«
Fiedler hélt dagegen, es sei angesichts der
Tatsache, dass »Tausende Menschen durch
ein steuerfinanziertes Grenzregime umgeb-
racht werden«, vermessen, »die Gefahren
einer neuen volkischen Bewegung in
Deutschland in den Mittelpunkt der Kritik
zu riicken.« Weder ist also der Rassismus
verschwunden, noch sei die antirassistische
Bewegung auf sich selbst bezogen, wie Re-
isin, Schilk und Ziedler ihr vorwerfen. Die
antirassistischen ~ Aktivistinnen
stattdessen durch ihre friihzeitige Prédsenz,
Dokumentation der Angriffe und Gegen-
protest die Situation fiir die Gefliichteten
verbessern. Dabei wiirde, so Fiedler,
heutzutage im Gegensatz zu den 90ern
pragmatische Biindnisarbeit als Option be-
trachtet.

wiirden

Neue Biindnisse

Als eine der Verdnderungen heben Schilk
& Zeidler hervor, dass es gerade die
PolitikerInnen vor Ort seien, die sich gegen
»bornierte Fremdenfeinde« und
»ostdeutsche Wutbiirger« richteten. Es gibt
ihrer Ansicht nach keinen »diskursfahigen
rechten Konsens«. Dies hort sich an, als ob
wir den PolitikerInnen und der gewach-
senen Zivilgesellschaft vertrauen sollten,
dass diese die Gefahren fiir MigrantInnen
und Gefliichtete fern halten. Doch (1) es
kann nicht davon ausgegangen werden,
dass diese »Zivilgesellschaft« iiberall stark
genug ist, (2) dass Faschismus und
Rassismus nicht ihr Produkt sind und (3)
die Beschrdnkungen, denen die Ge-
fliichteten unterliegen Ergebnis der Politik
dieser PolitikerInnen sind.

Insofern ist die Kritik von Reinhardt an
Schilk & Ziedler leicht nachvollziehbar,
dass es trotz mannigfaltiger und teils
widerspriichlicher Ereignisse und AuRer-

ungen von PolitikerInnen einen
rassistischen Konsens, Diskurs (oder wie
mensch es bezeichnen mag) gibt. Teile der
Zivilgesellschaft und der Staatsapparate
begriilfen Einwanderung und verurteilen
offenen Rassismus von Nazis, zugleich
heien die gleichen Kreise Einschrdnkung
der Freiziigigkeit in der EU gut und
erkldaren Multikulti fiir gescheitert.

Rechtspopulismus

Mensch mag nun zwar Schilk & Zeidler
zustimmen, dass es keinen dominanten
rassistischen Diskurs von rechts gibt, den-
noch verdndert dieser Diskurs die polit-
ische Landschaft  insbesondere  in
Fliichtlings- und Europapolitik. Nach Ger-
ber, sei ein wesentlicher Fortschritt im Ver-
gleich zu den 90ern, dass die séchsische
Staatsregierung und der Berliner Senat die
Vorkommnisse in  Schneeberg  und
Hellersdorf kritisiert haben. Die Gruppe
»Antifa Klein-Paris« sieht in dem Argu-
ment einen Fehlschluss. »Denn auch wenn
diesmal das offene Biindnis zwischen
gesellschaftlichem  Establishment und
rassistischem Mob ausbleibt, bedeutet dies
noch lange nicht den Siegeszug antir-
assistischer Positionen.

Zudem gibt es mit der CSU und der AfD
zwei Parteien, die erfolgreich mit fremden-
feindlichen Parolen WaihlerInnen
gewinnen. Die Wahlerfolge der rechtspop-
ulistischen Parteien sind in der BRD bis-
lang eher gering, doch konnte die
Etablierung der AfD »die politische Tek-
tonik der Bundesrepublik deutlich nach
rechts verschieben. [...], weil sich durch
die AfD perspektivisch eine Machtoption
rechts der Union eroffnet, oder [...] weil
sich die Union in Konkurrenz zur AfD zu
einer Kurskorrektur gezwungen sieht [...]J«
(Avanti, S. 34).



Institutioneller Rassismus

Auf der einen Seite dieser Debatte herrscht
die Einschdtzung vor, dass die extreme
Rechte nicht in der Lage sei, den Status
quo zu gefdhrden, und auf der anderen
Seite, dass die rassistischen Einstellungen
weiterhin verbeitet seien und die européis-
che Fliichtlingsabwehr Zeichen ihrer staat-
lichen Verankerung ist. Dass die Gefahr fiir
Staat und Wirtschaft gering sein mag, ist
aber nur ein geringer Trost, wenn der unge-
fahrdete Status quo bereits rassistisch ist.
Die polizeilichen Ermittlungen zur Mord-
serie des NSU (s. Artikel in dieser ZAG)
haben dies gezeigt.

Es gelingt der radikalen Linken anschein-
end nicht,
Rassismus allgemein zu vermitteln. Zwar
gab es dafiir eine giinstige Gelegenheit,
wie Kasparek auf dem Antira Kongress
betonte, als es gelang die staatliche Fliicht-
lingsabwehr im Mittelmeer in den Fokus
der offentlichen Kritik zu riicken. Doch let-
zten Endes kam es zu keiner Anderung auf
EU-Ebene (Jakob). Ahnlich verlief die
Kritik an den Verfassungsschutzamtern im
Zuge der NSU-Affire im Sande. Es ist
zweifelhaft, ob diese Schwaiche allein der
radikalen Linken zuzuordnen ist, die nur
Mobilisierung  hin-
bekdme, da sie zu abgehoben sei, um die

diesen institutionellen

eine  szeneinterne

»Menschen in der Provinz« zu erreichen
(Schilk & Zeidler).

Krise der Linken

Fir Buschman und Kasparek liegt die
Schwiéche der antirassistischen Bewegung
in den fehlenden gemeinsamen politischen
Visionen begriindet. Im Interview von Zi-
mmermann in der AK wird diese Krise an
fehlendem Nachwuchs, den mangelnden
Biindnissen, fehlenden strategischen
Diskussionen und der sozialen Zusam-
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mensetzung der Antifa als {iberwiegend
weil und maénnlich festgemacht. Fiir die
Antira fiihrt Jakob dies auf das manchmal
konfliktreiche Verhdltnis zwischen weifen
und migrantischen Antira-Gruppen zuriick.
Dies zeige sich u. a. an der Auseinanderset-
zung zu Critical Whiteness, die fortwirke,
obzwar sie nicht mehr so polarisierend sei,
wie zu Zeiten des No-Border-Camps in
Kaoln 2012.

Sozialstruktur

Allerdings ist auch die Rechte trotz punk-
tueller Erfolge, in der Krise. Es wird bei
Reisin, u.a. in der Jungle World, auf die
mangelnde Kampagnenfdhigkeit der NPD
abgestellt, doch werden deren Ursachen
nicht benannt. Da die Kampagnen gegen
Flichtlingsunterkiinfte insbesondere auf
dem Land und im Osten Fuff fassen
wiirden, konstatiert Reisin einen Stadt-
Land- wie auch einen Ost-West-Gegensatz
fiir die Mobilisierungsfahigkeit der Nazis.
Weitere Griinde seien strukturelle Prob-
leme, unentwickelte Biirgerlichkeit,
Arbeitslosigkeit und Armut, so dass ein
Bezirk wie Berlin-Hellersdorf dann doch —
als Ausnahme zwar — aber die Regel be-
statigen wiirde. Die Formel fiir die Mobil-
isierungserfolge der Nazis: Provinz, Osten,
arm und arbeitslos scheint aber nicht
aufzugehen. Sieht mensch sich die
Chroniken an2, dann ist die regionale Ver-
teilung nicht so klar. Dass diese Mobilisier-
ung gegen Fliichtlingswohnheime »nicht
nur in Regionen mit einer hohen Armut-
squote, sondern ebenso gut in biirgerlichen
Quartieren« (Avanti, S. 33) gedeiht, zeigen
Beispiele aus Berlin-Reinickendorf oder
Stuttgart-Feuerbach. Biirgerlichkeit und
gute soziale Absicherung allein reichen als
Immunisierung gegen Fremdenfeindlich-
keit keineswegs aus.



In diesem Zusammenhang iiberrascht die
verkiirzte Vorstellung des Zusammenspiels
von politischen und wirtschaftlichen In-
teressen. Diese scheinen sich eins zu eins
ineinander zu iibersetzen. So argumentiert
Reisin, letzten Endes wiirde nicht der
»Volksmob die Geschicke des Staates« len-
ken, sondern »die politischen und
wirtschaftlichen Eliten«. Diese hétten aber
kein Interesse an einer Eskalation, sondern
an Einwanderung, weil nur diese den
demografischen Wandel abwenden wiirde
und der deutschen Weltmarktposition helfe.
Avanti argumentiert dhnlich. Fiir eine polit-
ische Analyse ist dies unzureichend, weil
unklar bleibt, wer da was nicht will,
kollektive Subjekte zu Schablonen gestanzt
und die Differenzen zwischen den Ak-
teuren und die sich daraus ergebende Dy-
namik auf Null gestellt werden. Insofern
konnte der Hinweis von Reinhardt fiir die
politische Analyse fruchtbar sein, dass es
um »Hegemonien« geht.

Perspektiven

Mensch mag den Vergleich der derzeitigen
rassistischen Mobilisierung mit jener der
1990er Jahren als nutzlos bezeichnen wie
Buschmann & Kasparek — die zu beant-
wortende Frage bleibt: Wie sieht die gesell-
schaftliche  Situation in Bezug auf
Rassismus heute aus, welche Handlung-
soptionen hat eine antifaschistische und an-
tirassistische Linke.

Es gibt eine Basis, auf die mensch sich
beziehen kann: Kenntnisse aus der Recher-
chearbeit, Erfahrungen in der Mobilisier-
ung und in Biindnisarbeit, ein ausgedehntes
geschichtliches und theoretisches Sen-
sorium, institutionelle Verankerung usw.
Dennoch gibt es neue Herausforderungen,
die sich als Schwéache oder Krise der
linken Antifa und Antira selbst zeigen. Das

doppeldeutige Motto des Kongresses »An-
tifa in der Krise« ernst nehmen, heillt die
gesellschaftliche Krise der letzten Jahre
verstehen. Eine umfassendere Idee von
Krise — in der alle, auch die anti-
faschistischen und antirassistischen Grup-
pen einbegriffen sind -, konnte ein
Ausgangspunkt fiir die Analyse der aktuel-
len rassistischen Konjunkturen sein. Diese
Umbruchssituation sollten wir offensiv
nutzen. Deshalb konnte (1) eine starkere
gegenseitige Bezugnahme von Antifa und
Antira ein Schritt zur Starkung der Mobil-
isierung wie auch der Analysefdhigkeit
darstellen. (2) Dariiber hinaus wére die
Diskussion iiber das unterschiedliche Ver-
standnis von Rassismus und dessen Bedeu-
tung fir die Analyse der gegenwadrtigen
Situation nétig, wie sie Kammerer, Ben-
jamin & Charms einfordern. Das wiirde (3)
sich auch in der Biindnisarbeit mit
mehrheitlich ~ migrantischen ~ Gruppen
niederschlagen, in der es nétig ist eigene
Interessen kenntlich zu machen und — auch
fiir mehrheitlich nicht-migrantische, méann-
lich dominierte Gruppen — Politik der er-
sten Person zu betreiben. Dies kann (4)
durch die Erweiterung von Antifa und An-
tira hin zu einer gesellschaftspolitischen
Bewegung geschehen. Ansitze dafiir gibt
es mit der Beteiligung an der Blockupy-
Kampagne oder an den Kéampfen fiir eine
soziale Stadt, die ergdnzt werden kdnnten
durch die vertiefte, internationalisierte
Zusammenarbeit mit Fliichtlingen und den
Ausbau der bestehenden Kompetenzen.
Diese strategischen Entscheidungen er-
fordern (5) eine Diskussion des utopischen
Moments unseres Engagements, wie es
Buschmann & Kasparek fiir notwendig
erachten: Was kénnen wir realistischer und
was wollen wir unrealistischer Weise er-
reichen.



1.3. Rassistische Gewalt
und die neue Dynamik
rechter Formierung

Nachdem am letzten Wochenende im
Januar 2016 gleich fiinf Gebdude in
Sachsen, in denen Gefliichtete
untergebracht werden sollten, Ziel von
Anschldgen geworden waren, meldete sich
der Leipziger Polizeiprasident Bernd
Merbitz zu Wort und verwies darauf, dass
im ganzen Bundesland eine gefdhrliche
Pogromstimmung  herrsche. ~ Ahnliche
Einschédtzungen sind auch aus anderen
Bundeslédndern zu vernehmen. Tatsdchlich
gibt die Entwicklung insbesondere der
letzten zwei Jahre in mehrfacher Hinsicht
Anlass zu besonderer Aufmerksamkeit und
antifaschistischer Intervention.

Das Spezifische der aktuellen Entwicklung
wird  durch das  Zusammentreffen
verschiedener Entwicklungen und Faktoren
markiert. Hierzu zdhlt zundchst die im
Jahre 2015 stark angestiegene Zahl von
Gefliichteten, die in Europa und besonders
der Bundesrepublik Deutschland Schutz
und Zukunftsperspektive erhoffen und sich
dazu erheblichen Risiken fiir Leib und
Leben aussetzen. Sie sind vielfach im
Rahmen einer »Willkommenskultur«
empfangen worden, der sich auch
Boulevard-Blitter wie die BILD-Zeitung
nicht vollstdndig entziehen konnten. Hinter
dieser zundchst auch medial sehr
sichtbaren >Willkommenskultur< gab es
von Beginn an zahlreiche Zweifler*innen
und ausgemachte Gegner*innen der
Aufnahme einer groReren Zahl von
Gefliichteten beziehungsweise von
Schutzsuchenden tiberhaupt. Die Probleme
bei der Unterbringung und Beheimatung
der Neuankommenden, die von den
Zweifler*innen und Gegner*innen als
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willkommene Argumente gegen
solidarisches Handeln angefiihrt wurden,
sind auch Symptom einer schleichenden
Aushohlung der freien Wohlfahrtspflege
und der Daseinsvorsorge, etwa im Bereich
des offentlichen Wohnungsbaus.
Ablehnung und Feindschaft gegeniiber den
Schutzsuchenden verweisen zugleich auf
das Fortbestehen volkischer
beziehungsweise kulturalistisch gedeuteter
Homogenitétsvorstellungen und  einen
virulenten antimuslimischen Rassismus.
Ein weiterer zentraler Faktor ist die
Entstehung neuer politischer Akteure im
parlamentarischen wie nicht-
parlamentarischen Raum. Mit PEGIDA ist
eine in dieser Qualitdt in der Geschichte
der Bundesrepublik Deutschland bisher
Mobilisierung
entstanden. Sie hat ihr Epizentrum in

einmalige  rassistische
Dresden, wo es ihr seit iiber 18 Monaten
regelmaBig gelingt, Tausende gegen eine
liberale Asyl- und Fliichtlingspolitik und
gegen eine religios vielfiltige Gesellschaft
auf die Beine zu bringen. Auch wenn die
Mobilisierungsspitzen  zeitlich  bereits
etwas zuriickliegen, so ist das Ausmall der
Aktivititen doch einzigartig. Es hat der
extremen Rechten verdeutlicht, dass es
Maoglichkeiten gibt, die in der Bevolkerung
vorhandenen volkischen und
nationalistischen Stimmungen und
Einstellungen auf der Strafe sichtbar zu
machen. Wenn es den PEGIDA-Ablegern
in anderen Stddten auch nur vereinzelt
gegliickt ist, Tausende zu mobilisieren, so
darf doch nicht {ibersehen werden, dass in
den letzten zwei bis drei Jahren Tausende
von rassistischen Demonstrationen und
Kundgebungen stattgefunden haben, die
auch Stadte und kleine Orte erreicht haben
und dort zu Offentlicher rassistischer

Formierung gefiihrt haben.



Mit der AfD hat sich zudem eine Partei in
mehreren Landtagen etablieren konnen,
deren Fiithrungspersonal nach dem Putsch
gegen den fritheren Parteivorsitzenden
Bernd Lucke im Juli 2015 inzwischen
offen den Anschluss an extrem rechte
Parteien im europdischen Ausland sucht
und Aktivist*innen verschiedener extrem
rechter und rassistischer Netzwerke und
Gruppierungen anzieht. Die Themen Asyl
und Einwanderung, »>der Islam¢, eine
reaktiondre  Familienpolitk und die
Europdische Union dienen der AfD dabei
als wirkméchtige Themen, um »>das Volk«
gegen die »>politische Klasse« und die
etablierten Medien zu mobilisieren.

Ziel ist eine nationalistisch-autoritdre
Umgestaltung der Gesellschaft. Die im
Zuge der Wahlerfolge erschlossenen
Ressourcen — etwa Abgeordnetenmandate,
Mitarbeiterstellen und Infrastruktur —
kommen nicht zuletzt extrem rechten und
volkischen Aktivist*innen zugute, die sich
beispielsweise dem InstItut fiir
staatsPolltlk oder den sogenannten
IDEntltarEn verbunden fiithlen. Auf ein
Projekt wie die AfD hat die extrem rechte
Stammbkultur seit vielen Jahren gewartet
beziehungsweise an seiner Realisierbarkeit
gearbeitet.

Die NPD ist nicht nur mit dem
Verbotsverfahren  konfrontiert, sondern
agiert auch vielfach im Schatten der AfD,
die  zahlreiche  ihrer = Wihler*innen
abgeworben hat. An vielen Aktionen gegen
Gefliichtete ist sie aktiv beteiligt, wenn
dies auch nicht immer in den Vordergrund
gestellt wird. In gewissem Umfang hat sie
sich  konsolidiert;  insbesondere die
Landtagswahl in Mecklenburg-
Vorpommern am 4. September 2016 — nur

vierzehn Tage vor der Wahl zum Berliner
Abgeordnetenhaus — stellt eine wichtige
Etappe fiir die NPD dar. Gelingt ihr zum
dritten Mal der Einzug in den Landtag,
dann bleibt sie im neonazistischen
Spektrum eine relevante Akteurin; scheitert
sie, wird sie fiir entsprechende Aktivitdten
und Netzwerke weniger bedeutsam. Die
Entscheidung tiber das Verbot wird fiir den
Herbst 2016 erwartet — Ausgang ungewiss.
Mit PEGIDA und AfD sind in jiingerer Zeit
innerhalb und auferhalb des Parlaments
zwei  volkisch-nationalistische  Akteure
handlungsfahig und wirkméchtig
geworden, die die rassistische Protestwelle
vorantreiben wie von ihr profitieren und
entsprechenden Einstellungen in
organisierter Form politischen Einfluss
verschaffen mochten. In ihr finden sich
zahlreiche Beispiele neuer Formen der
Zuspitzung von rechtsauflen. Blockaden
von Bussen mit Gefliichteten, die
symbolische Formierung von
Grenz(kontroll)en und die offensive
Berufung auf ein in der aktuellen Situation
angeblich existierendes Widerstandsrecht
gemadll Art. 20 Abs. 4 Grundgesetz zielen
darauf ab, einer wachsenden Zahl von
Menschen Erfahrungen rassistischer
Selbstermdchtigung zu vermitteln und in
die  Konfrontation  mit  staatlichen
Institutionen zu fiithren.

Die rassistische Selbsterméchtigung findet
ihren Ausdruck  zudem in  einer
Gewalteskalation, die sich sowohl in einer
in der gesamten  Bundesrepublik
Deutschland  steigenden  Zahl  von
Gewalttaten als auch im zunehmenden
Einsatz von Sprengmitteln zeigt. Wéhrend
die Téater*innen aus extrem rechten Szenen
von einem volkischen Homogenitatsideal
angetrieben werden, das Einwanderung als
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existentielle Bedrohung und Ursache
gesellschaftlichen Niedergangs
interpretiert, handeln andere, die bisher
nicht als rassistisch wahrgenommen
wurden, in der Absicht, sich die
Gefliichteten durch das Inbrandsetzen von
Unterkiinften als Nachbar*innen vom Leib
zu halten. Gewalt gegen Unterkiinfte fiir
Gefliichtete hélt eine relevante Minderheit
der Bevolkerung fiir >verstandlich«. Mit
gezielten Falschinformationen und in
hetzerischer Weise wird tiber das Internet
Stimmung gegen Gefliichtete und die
zivilgesellschaftlichen Akteur*innen der
»Willkommenskultur« gemacht.
Neonazistische Gruppierungen wie Der III.
WEG stellen entsprechende Informationen
bereit und  beteiligen sich an
Einschiichterungen. Gleichwohl ist die
aktuelle Entwicklung nicht zu verstehen
ohne einen Blick auf etablierte politische
Akteure. Zu erinnern ist beispielsweise an
den breiten Zuspruch, den das Buch
»Deutschland schafft sich ab< von Thilo
Sarrazin nach seinem Erscheinen im Jahr
2010 erhielt. Mit iiber 1,6 Millionen
verkauften ~Exemplaren gehort diese
rassistische Verfallsprognose zu den meist
verkauften »Sach«biichern in der
Bundesrepublik. Popularisiert durch die
BILD-Zeitung hat der Zuspruch zu
Sarrazin das Vorhandensein einer >rohen
Biirgerlichkeit« verdeutlicht, die sich auch
in einer aggressiven Missachtung von
Hilfebediirftigen und gesellschaftlich an
den Rand gedrdngten Menschen &ufert,
etwa  gegentiber  Langzeitarbeitslosen,
niedrig qualifizierten Zuwandernden oder
Menschen mit Behinderungen. Wahrend
Bundeskanzlerin Angela Merkel sich mit
Blick auf auBenwirtschaftliche Interessen
und in Kenntnis der verfassungsrechtlichen
Lage (Asylrecht als Individualrecht) der
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Forderung  nach  Benennung  von
Obergrenzen verweigert hat, hat ihr
Kabinett seit Sommer 2015 eine Reihe von
Einschrankungen des Asylrechts
beschlossen, die zu den weitgehendsten
seit der gravierenden Beschrdnkung des
Grundgesetzartikels 16 nach  der
rassistischen Massengewalt der frithen
1990er Jahre gehoren. Hierzu gehoren
insbesondere die Einstufung weiterer
Balkan-Staaten sowohl von Marokko,
Algerien und Tunesien als >sichere
Herkunftsstaaten<. Dies soll gegeniiber
einwanderungsskeptischen  Teilen  der
Bevolkerung Handlungsféahigkeit
demonstrieren, verkennt jedoch, dass es
Rassist*innen nicht um Kompromisse
geht; sie wollen den autoritdren Staat, der
die Zahl der >Fremden< auch gegen
Menschenrechts-konvention und
internationale Abkommen deutlich
reduziert. Der CSU-Vorsitzende Horst
Seehofer hat die Kanzlerin monatelang
offensiv unter Druck gesetzt und ihren
Standpunkt — wie AfD und extrem rechte
Akteure - als Verfassungsbruch
bezeichnet. Sein Pakt mit Orban und die
Bereitschaft ~ zur ~ Entsendung  von
Polizeieinheiten an den Brenner tragen zur
Rechtfertigung einer restriktiven und
inhumanen Asylpolitik bei.

Der in den ersten Monaten des Jahres 2016
zu beobachtende Riickgang der Zahl nach
Deutschland fliichtender Menschen hat bis
in den Mai hinein nicht zu einem
Riickgang der Unterstiitzung fiir die AfD
gefiihrt. Auch deren Radikalisierung hat ihr
bisher in den Umfragen nicht geschadet.
Die  Moglichkeit einer  dauerhaften
Etablierung einer mobilisierungsfahigen
volkisch-nationalistischen Partei ist real.
Sie kann auf ein entsprechendes Milieu



vertrauen, das ihr erfahrene Kader zufiihrt.
Sie kann aufgrund ihrer parlamentarischen
Erfolge auf erhebliche  Ressourcen
zuriickgreifen. Und sie hat bereits jetzt
gezeigt, dass sie die im Bundestag
vertretenen Parteien unter Druck setzen
kann.

1.4. Ein wenig mehr als
Feuerwehr

- Antifaschistische und anti-rassistische
Praxis in Zeiten von Freital und Heidenau
Wiéhrend in Sachsen fast tdglich der
rassistische Mob wiitet und Asylunterkiin-
fte angegriffen, angeziindet, geflutet oder
beschossen werden und die Landesregier-
ung immer wieder Verscharfungen des
Asylrechts fordert und nebenbei human-
itaire Notlagen fiir Gefliichtete produziert,
sucht die in der Fldache nur schwach ver-
tretene antirassistische und anti-
faschistische Linke nach Mdglichkeiten
effektiver Interventionen.
Dresden-Friedrichstadt, Freitagabend, 24.
Juli 2015. In der Bremer-Strafe haben sich
ca. 150 Antirassist*innen versammelt, um
die sogenannte Zeltstadt vor moglichen
Angriffen aus einer Kundgebung der NPD
heraus zu verteidigen und die menschen-
wiirdige Unterbringung von Refugees zu
fordern. Seitens der NPD hatten sich ca. 80
Rassist*innen zusammengerottet, um das
gerade in Eroffnung befindliche Zeltlager
als Manifestationsort fiir ~widerlichen,
volkischen Rassismus zu nutzen. Die Pol-
izei ist nur mit knapp einer Hundertschaft
prasent und schafft es mit Miithe und Not
eine raumliche Trennung zur NPD-Kun-
dgebung auf der anderen StraRenseite
aufrecht zu erhalten. Kurz nachdem diese
vom NPD-Kreisverband Dresden aufgelost
wird, versuchen grofe Teile der
Neonazikundgebung die Antirassist*innen

vor dem Lager zu attackieren. Zuerst trifft
es ein Kamerateam des Senders ZDF, an-
schliefend versuchen Hooligans der SG-
Dynamo die Reihen der Polizei zu durch-
brechen und werfen Baustellenschilder,
und Boller auf die Sup-
porter*innen. Drei Supporter*innen wer-

Flaschen

den verletzt. Die Polizei setzt unter dessen
weiterhin auf Deeskalation, trdgt anfangs
keine Helme, unterldsst den Einsatz von
Pfefferspray und 16st die Versammlung der
NPD nur sehr langsam auf. Die ganze
Nacht befinden sich Gruppen von bis zu 40
Rassist*innen im Viertel und versuchen
das Zeltlager wiederholt anzugreifen.
Wéhrend der ganzen Nacht erreichen
Busse mit Gefliichteten aus der tiberfiillten
ZAST in Chemnitz das Zeltlager. Am
frihen morgen werden es ca. 500
Menschen sein. Die Unterstiitzer*innen
sind abwechselnd und in Arbeitsteilung
damit beschiftigt, das Umfeld zu iiber-
wachen, Neonazis entgegenzutreten und
die Gefliichteten bei ihrer Ankunft im La-
ger zu begleiten.

Antirassist*innen im Dilemma

Selten verdichteten sich die Widerspriiche
gegenwartiger linksradikaler Politik wie an
diesem Abend. Die Unterbringung von Ge-
fliichteten in der sogenannten Zeltstadt, in
die unter schlimmsten humanitdren Bedin-
gungen inzwischen bis zu 1.100 Menschen
gepfercht wurden, konnte schon am Abend
der Eroffnung von Antirassist*innen nicht
befiirwortet werden. Trotz dessen sehen
sich Antirassist*innen in Sachsen derzeit
damit  konfrontiert, die schlimmsten
Zusténde rassistischer Gefliichtetenverwal-
tung, die noch Asylpolitik genannt wird,
nicht offen anzugreifen. Antirassist*innen
scheinen sich damit zufrieden geben zu
miissen, das erreichte Minimum vor dem
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Zugriff durch rassistische Zusammenrot-
tungen zu verteidigen. Dieses strategische
Dilemma driickt sich auf verschiedenste
Weise aus: Erstens gibt es bisher keine
praktische, antirassistische Antwort auf die
zunehmende Verschéarfung des Asylrechts
und die unhaltbaren Bedingungen, denen
Gefliichtete derzeit in Sachsen, aber auch
bundesweit, ausgesetzt sind. Zweitens: En-
tgegen vieler Darstellungen ist der gegen-
wartige Asyldiskurs nicht allein von einer
,das Boot ist voll“-Rhetorik gepragt. Viel-
erorts ist gelebte Solidaritdit mit Ge-
fliichteten zu sehen und gerade angesichts
der aktuellen Zuspitzung scheint sich diese
gesellschaftlich stdrker zu verbreiten. Drit-
tens fithrt diese gelebte Solidaritdt bisher
nicht ansatzweise dazu, dass sich die polit-
ischen Verhéltnisse progressiv entwickeln
wiirden. Die Bewegung befindet sich in
einem Abwehrkampf gegen Rassist*innen
und staatliche Strukturen, allen voran ge-
gen die Innenministerien von Bund und
Liandern, die kaum einen Anlass auslassen,
Asylrechtsverscharfungen zu fordern und
durchzusetzen.

Die Eskalation vor dem Zeltlager in
Dresden-Friedrichstadt war jedoch nur ein
vorldufiger Hohepunkt angesichts der jiing-
sten Ereignisse in Heidenau und des schon
lange anhaltenden, asylfeindlichen Diskur-
ses in Sachsen. Erinnert sei an dieser Stelle
an die rassistischen Fackelmérsche von
Schneeberg im Winter 2013, an die eben-
falls von der NPD angeleiteten ,Nein-
Zum-Heim“ Proteste, die die Eroffnung
von vielen Asylsuchendenheimen beg-
leitete und nicht zuletzt an die PEGIDA-
Bewegung, die  diese  rassistische
Grundstimmung erfolgreich fiir sich zu
nutzen wusste. Der in AIB Nr. 106 bes-
chriebene PEGIDA-Effekt zeigt mittler-
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weile deutlich seine Folgen. Wahrend die
montédglichen Aufmaérsche einen stetigen
Riickgang der Teilnehmendenzahl er-
fahren, kommt es vor allem im Ballungs-
raum Dresden vermehrt zu rassistischen
Protesten, die sich direkt gegen Unterkiin-
fte und Asylsuchende richten, wie in
Freital, Meifen, Mittweida und Heidenau.
Hier marschiert PEGIDA-Personal Seite an
Seite mit bekennenden Neonazis. Solche
Proteste werden allerorts von Anschldgen
begleitet, die teils erfolgreich die Er-
offnung von Unterkiinften verhinderten
oder hinauszogerten. Trotz der jiingsten
verbalen Verurteilung solcher Taten von
Spitzenpolitiker*innen des Landes und
Bundes erfahren die lokalen Anti-Asyl-Ak-
teure immer wieder eine Verharmlosung,
Rechtfertigung und Zustimmung durch
lokale Politiker*innen aus den Reihen von
CDU1 und AfD.

Kaum mehr moglich als Feuer-
wehrpolitik

Die gdngige Gegen-
strategie ist bis dato durch eine Feuerwehr-
politik gekennzeichnet, die vor allem durch
Mobilisierungen aus den Stddten Leipzig
und Dresden getragen und seit den Ereign-
issen in Freital auch durch einige aus-
wadrtige  Antirassist_innen
wurde. Die Erfolge dieser Strategie sind
dabei beschrdnkt. Neben einem medialen
Blaming der jeweiligen Orte konnten sol-
che Mobilisierungen allenfalls die sicher-
heitspolitische Linie beeinflussen.
Wihrend Ersteres lokale Akteure zur Posi-
tionierung zwang und teilweise einen Keil
zwischen bekennende Neonazis und ,be-
sorgte Biirger’ trieb, fiihrte Zweiteres zum
Teil auch zur Einschrankung der Ver-
sammlungsfreiheit ~ auf  Seiten  der
rassistischen Mobilisierungen, wie beis-

antifaschistische

unterstiitzt



pielsweise in Freital am 31. Juli 2015, als
ein Konzert der rassistischen Musiker-
combo  ,A3stus“ direkt vor der
Asylsuchendenunterkunft abgesagt wurde.
Gleichzeitig jedoch wurde in Freital ein
StraBenfest der ,,Organisation Freital fiir
Weltoffenheit und Toleranz“ vom Platz vor
dem Heim in die Innenstadt verlegt, mit
der vielsagenden Begriindung, dass es vor
dem Heim immer wieder zu Auseinander-
setzungen zwischen , Asylbefiirwortern
und Asylgegnern“ gekommen sei. Auch in
Heidenau war am Wochenende nach den
massiven Angriffen auf Polizei, Ge-
flichtete und Antirassist*innen  die
Ankiindigung antirassistischer Proteste der
malgebliche Anlass fiir ein generelles Ver-
sammlungsverbot, welches letztlich mit
Polizeinotstand begriindet und gegeniiber
dem rassistischen Mob weitestgehend
durchgesetzt wurde. Ein antirassistisches
Willkommensfest stand auf Grund des kon-
sequenten Versammlungsverbots bis zu
seinem Beginn auf der Kippe, auch weil
man Ausschreitungen des ,,Black Blocks*
befiirchtete. Von den meisten Lokalmedien
werden solche extremismus-theoretisch in-
spirierten Deutungen derzeit dankend
iibernommen.

Deutscher Rassismus, zu
Hause in Sachsen

Fiir Sachsen ldsst sich festhalten, dass sich
eine breite asyl- und migrationsfeindliche
Bewegung etabliert hat, die arbeitsteilig
vorgeht und den derzeitigen Diskurs um
Migration und Asyl dominiert. Das Prob-
lem bleibt der altbekannte deutsche
Rassismus. Dabei gilt es klar zu benennen,
dass Teile der Landesregierung und Lokal-
politik Bestandteil dieses Problems sind.
Genauso wie die marodierenden Neonazib-
anden, die vor Brandanschligen und Waf-

fengewalt nicht zurtickschrecken. So wird
auf die steigende Zahl von Gefliichteten
mit der Einrichtung menschenunwiirdiger
Notunterkiinfte in Form von Zeltlagern und
Turnhallen reagiert und somit bewusst das
Bild vom Asylnotstand  produziert.
Gleichzeitig werden diese Notunterkiinfte
von Rassist*innen als Manifestationsorte
fiir ihren Rassismus benutzt, wobei es auch
immer wieder zu Ubergriffen auf Sup-
porter*innen der Gefliichteten kommt. Von
Polizei und Verfassungsschutz werden
diese als Ausschreitungen zwischen ,,Asyl-
befiirwortern® und »Asylkritikern®
gedeutet. Sachsens Innenminister Ulbig,
mafRgeblich verantwortlich fiir das mut-
maflich politisch gewollte Versagen der
Polizeikrifte in Heidenau und anderswo,
lasst derzeit kein Ereignis aus, um die
weitere Verscharfung des Asylrechts zu
fordern, z.B. ein Sonderlager fiir Ge-
flichtete vom Westbalkan oder die
Kiirzung ihres ,,Taschengeldes“. Dies alles
sind bekannte Reaktionsmuster aus den
Anfingen von PEGIDA, als Ulbig die
Schaffung einer Sonderpolizeieinheit fiir
kriminelle Asylsuchende“ versprach und
die Parolen der Bewegung damit befeuerte.
Das Verhalten der Landesregierung macht
deutlich, dass sie in den rassistischen Pro-
testen von PEGIDA bis NPD kein Problem
sehen, weil sie meinen, dass diese ihre
rassistische Politik nur auf dem parlament-
arischen Weg durchsetzen (lassen) wollen.
Bedrohungen, Ubergriffe, Anschlige und
pogromartige Zustdnde wie in Freital,
MeiBen und Dresden werden dadurch kon-
sequent heruntergespielt und der alltdgliche
Terror von Rassist*innen zur ,,Asylkritik®
verniedlicht. Der séchsische Verfassungss-
chutz, der mutmaRlich auch bekennende
AfD-Funktiondre in seinen Reihen duldet2,
geht in einer aktuellen ,Analyse’ sogar so
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weit zu empfehlen, die ,asylkritischen Ini-
tiativen des Freistaates Sachsen sollten da-
her sensibel und mit  deutlicher
Abgrenzung auf das Engagement von
Rechtsextremisten reagieren“3. Erst nach
Heidenau und bundesweiter massiver
Kritik an der CDU-Landesregierung sprach
Ministerpréasident Tillich wenig iiberzeu-
gend von ,Grenzen“, die ,iiberschritten
worden® seien.

Konkreter Schutz, kon-
sequente Kritik und prakt-
ische Solidaritat

Die Linie der derzeitigen sédchsischen
Landesregierung ist nicht nur durch die
konsequente Verharmlosung eines allge-
genwartigen Rassismus gekennzeichnet,
sondern sie produziert auch die Bilder,
Zustande und Orte einer Elendsverwaltung,
die jene Rassist*innen brauchen um ihre
Vorurteile zu bestdtigen und auszuleben.
Solange sich der rassistische Mob vor
Asylsuchendenunterkiinften und an Orten
wie dem Dresdener Zeltlager versammelt
und die schon skandalésen
Zustinde weiter verscharft, gilt es den
Neonazis und Rassist*innen entschlossen

sowieso

und konsequent entgegen zu treten. Nur so
kann vielerorts in Sachsen derzeit der
konkrete Schutz und die Unversehrtheit der
Gefliichteten vor dem Zugriff des
rassistischen Mobs gesichert werden. Die
auch in antirassistischen Kreisen naive An-
nahme, die staatliche Exekutive werde im
Zweifelsfall eine erneutes Pogrom ver-
hindern, muss prinzipiell, vor allem aber
mit Blick auf die aktuellen sdchsischen
Zusténde und die Erkenntnisse aus
Rostock-Lichtenhagen, als geschichtsver-
gessen und gefdhrlich betrachtet werden.
Eine antirassistische Linke muss jedoch
auch viel starker als bisher die Linie der
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sachsischen Landesregierung angreifen
und dem Bild vom Asylnotstand das Bild
der praktischen Solidaritit mit Ge-
fliichteten entgegensetzen. Die
Freiwilligen, die in Dresden, Chemnitz,
Leipzig und anderen Orten des Bundes-
lands tagtdglich praktische Hilfe leisten,
zeigen, dass viele Menschen nicht bereit
sind, die Zustinde zu akzeptieren. Der
Riickzug des Netzwerks ,,Dresden fiir alle®
aus der Verwaltung des Zeltlagers war in
diesem Sinne ein richtiges und wichtiges
Signal aus den Reihen der Unter-
stiitzer*innen. Es  zeigt, dass Antir-
assist*innen nicht bereit sind, Teil der
Inszenierung der sédchsischen Landesreg-
ierung zu sein. An diese Haltung sollten
antirassistische Gruppen ankniipfen und
den Protest gegen rassistische, menschen-
verachtende  Zustande nachdriicklicher

vielen

werden lassen.

Die Proteste gegen die Verlegung von 51
Gefliichteten aus einer Notunterkunft in
Leipzig-Connewitz nach Heidenau am
Montag nach den pogromartigen Auss-
chreitungen vermitteln eine Idee davon,
wie eine emanzipatorisch-antirassistische
Praxis aussehen kann, die sich an den
Bediirfnissen von Gefliichteten orientiert4.
Innerhalb eines zehntdgigen Protestcamps,
das vom Biindnis Refugees Welcome und
vielen weiteren Supporter*innen getragen
wurde, erkdmpften  Antirassist*innen
menschenwiirdigere ~ Unterbringungsmog-
lichkeiten, organisierten gemeinsam mit
den Gefliichteten eine Demonstration mit
iber 1300 Teilnehmenden sowie Verpfle-
gungen und Alltag, Rechtsberatung und
Partys — und schufen so Ré&ume prakt-
ischer Solidaritit, die die sédchsischen
Zustdnde tempordr aushebeln konnten.



1.5. Der Rechten ist es
gelungen, eine Bewe-
gung auf die StraRe zu
bringen

Dieser Text ist ein Versuch einer groben
Einordnung der rassistischen Situation und
den offenen autoritdren Entwicklungen im
letzten Jahr in Deutschland (mit Fokus auf
Sachsen insbesondere Dresden und Umge-
bung). Er soll als Diskussions-grundlage
dienen, weiter ergdnzt und kritisiert wer-
den. Es gab zu keinem Zeitpunkt den Ans-
pruch auf Voll-standigkeit. ~Vielmehr
wurden einzelne Ereignisse gewdhlt, um
eine Entwicklung zu verdeutlichen.

Der Rechten ist es gelungen eine Bewe-
gung auf die Strafe zu bringen. Thr Zen-
trum ist Dresden und das Umland der
Stadt, die fast wochentlich Aufmérsche
oder Kundgebungen mit tausenden von
TeilnehmerInnen auf die Strale bringt.
Dresden ist schon langer eine Stadt die (zu-
mindest in Teilen) als Homezone fiir Nazis
gilt. Auch wenn die groBen geschichtsrevi-
sionistischen Demonstrationen zum

Jahrestag der Bombardierung Dresdens
durch anti-faschistische Kampagnen und
bundesweite Mobilisierungen medienwirk-
sam verhindert werden konnten, stand dies
nie symbolisch fiir die alltdglichen Kréfte-
verhéltnisse. Auch die staatliche Repres-
sion  machte deutlich, dass anti-
faschistischem Handeln im Freistaat Sach-
sen ein rauer Wind entgegen weht. Auch
wenn die Dresdner Naziszene ohnehin
schon stark ist, ist zu beobachten, dass ein
grofer Teil organisierter und militanter
Neonazis aus dem Umland anreist und eng
mit der Dresdner Szene verkniipft ist. In
den umliegenden Orten von Dresden gibt
es auch schon ldnger etablierte, organis-
ierte Nazistrukturen. Der rassistisch ge-
fiihrte Diskurs tiber Flucht- und andere
Migrationsbewegungen in Politik und
Medien und dem groften Teil der Gesell-
schaft hat es den organisierten Nazis mog-
lich gemacht in den Orten und Regionen in
denen es kaum anti-faschistischen Wider-
spruch gibt, die Deutungshoheit der Ges-
chehnisse zu erlangen. Durch PEGIDA
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konnte eine Bewegung geschaffen werden,
die enorm schnell radikalisiert. Nicht nur
den gesellschaftlichen Diskurs, sondern
auch die Beteiligten an der Bewegung
selbst. Durch das fast wochentliche Treffen
bei PEGIDA ist ein enormes Gemeinsch-
afts-

gefiihl erwachsen. Es wurden Kontakte
gekniipft und genetzwerkelt. Auch hierbei
sind die organisiert angereisten Gruppen
aus dem Umland (wie z.B. Freital, Heide-
nau, Pirna, Meillen) von Bedeutung. Durch
ihre Prdsenz beeinflussen sie die Diskus-
sion innerhalb der Bewegung. Dazu
kommt, dass organisierte Reisegruppen
Anschlussmoglichkeiten fiir nicht organis-
ierte bieten und so eine Mdglichkeit
darstellen in Kontakt zu kommen (zu polit-
isieren) und in ldngeren Gesprédchen ihre
Weltanschauungen zu festigen und zu pro-
pagieren. In der Prdsenz nach aufen
mochten sie zum einen vermitteln (z.B.
auch tiber Fahnen), dass PEGIDA nicht nur
von Dresden gestiitzt wird, also breiter
aufgestellt ist, und zum anderen treten sie
als organisierte Gruppen auf, von denen
Gewalt ausgeht. Zusitzlich sorgen sie fiir
ein groeres Stammklientel.

Ideologisches Grundgeriist

Die beiden Hauptthemen von PEGIDA, die
Hetzte gegen Gefliichtete (Fremdenfeind-
lichkeit) und die Islamfeindlichkeit gehen
einher mit der Identifikation mit Volk und
Nation und bei den meisten auch mit einem
nicht weiter definierten  Christlichen
Abendland. Dies spricht ein ziemlich
weites Spektrum unserer Gesellschaft an,
wovon nur ein Bruchteil auf der Strale
partizipiert. Durch PEGIDA ist ein Forum
entstanden, in dem Menschen aus der so-
genannten Mitte der Gesellschaft mit ver-

schiedensten aulerparlamentarischen
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Stromungen der Rechten in Verbindung
kommen. Ob Verschworungstheoretiker-
Innen oder Hooligans, Burschenschaften
oder  christliche = Fundamentalistinnen,
ReichsbiirgerInnen oder Neonazis. Deshalb
war es auch so wichtig, dass PEGIDA
moglichst lange ein biirgerliches Image
pflegte (und Politik und Medien den Dia-
log moglichst lange suchen). Durch die
Diskreditierung von allen externen Inform-
ationen als Liigenpresse oder als gezielt
gestreute Fehlinformation wahlweise von
den Juden, vom Staat oder der Antifa, wird
auch hier die Inhaltliche Deutungshoheit
erlangt. Durch direkte Begegnungen und
Internetforen (Bsp. PI News) wird ein ei-
genes Informationsnetzwerk aufgebaut, das
in der Bewegung als vertrauliche Quelle
gilt. So radikalisiert sich eine ganze Bewe-
gung (abgeschottet von &duferen Informa-
tionen und Argumenten) und trdgt dazu
bei, dass sich der gesellschaftliche Diskurs
weiter in Richtung autoritdrer Ansétze ver-
schiebt. Allen Akteurlnnen gemeinsam
sind die Konstruktionen des Volks und der
Nation. So schaffen sie es trotz innerer
Widerspriiche der rechten Bewegung ge-
meinsam gestarkt hervor zu gehen. In (ver-
meintlichen) Krisensituationen, ist in
breiten Teilen der Gesellschaft eine Ab-
grenzung eines vermeintlichen Wir zu beo-
bachten. Dies findet oft auf verschiedenen
Ebenen statt. So z.B. die Volksgemeinsch-
aft, als groferer Zusammenhang oder die
konservative Familie im Kleinen. Das Pat-
riarchat ist einer der Fundamente autor-
itdrer Gesellschaftsentwiirfe. Umso mehr
Menschen an Volk und Nation glauben,
desto groRer ist das Potential der rechten
Bewegung (und der einzelnen Stromun-
gen), welches sie mit ihrer Propaganda er-
reichen konnen. Aus diesem ergibt sich ein
Mobilisierungspotential, worin wiederum



ein Rekrutierungspotential besteht.

Kurze Skizzierung der
Entstehung der Bewegung
Nachdem im Sommer 2013 in Berlin
Hellersdorf rassistische Proteste gegen ein
Lager fiir Gefliichtete in der Carola-Neher-
Str. durch antifaschistische Interventionen
und kontinuierliche Arbeit vor Ort vorerst
zuriick gedrédngt werden konnte, folgte im
zweiten Halbjahr 2014 eine rassistische
Mobilisierung, die auch 2015 weiter and-
auerte. Der vorerst grofte Hohepunkt in
Marzahn endete in einer rassistischen
Demo mit 600 Teilnehmerlnnen Ende
2014, die bundesweit mediale Beachtung
fand. Die Nein-zum-Heim
scheinen ein gutes Format fiir Nazis zu
sein, mit anderen Menschen zu demonstri-
eren und gemeinsame rassistische Posi-
tionen zu propagieren. So konnten sie ihre
Isolation aufbrechen und es entstanden

Initiativen

bundesweit Nein-zum-Heim Initiativen
und Biirgerwehren. Spédtestens HOGESA
2014 hat gezeigt, dass die rassistische Mo-
bilisierung auch das Hooliganspektrum an-
sprach und das die Fluchtbewegung und
die gesellschaftliche Reaktion auf diese,
viel Potential fiir das Politisieren dieses
Spektrums beinhaltet. Zwar schafften sie es
bisher nicht zu einem Revival der Massen-
militanz im Oktober 2014 in Kéln, jedoch
fanden einige von ihnen ihren Platz in der
Bewegung, z.B. als OrdnerIn oder um den
Schutz zu organisieren. Die Jungs fiirs
grobe finden in der Bewegung Anerken-
nung fiir ihre Rolle und werden so von
dem/der gewaltsuchenden Alltagsrassistin
zum/zur nicht weniger gewalttdtigem/n
politischen AkteurIn. Schnell etablierte
sich Dresden als Zentrum der aufkei-
menden Bewegung. Durch das Entstehen
von PEGIDA und den Ablegern entstand

eine mediale und politische
Aufmerksamkeit, die der Bewegung
zugestand, tatsdchlich politische Ein-
flussmoglichkeiten zu besitzen. Doch an-
statt die Bewegung zu isolieren und
offensiv gegen sie anzugehen, wurden die
RassistInnen

als besorgte Biirger verharmlost, deren
Sorgen (nicht nur rassistische Vorurteile
und Einstellungen) man ernst nehmen
miisse. So wurde und wird in groen Teilen
der Gesellschaft der Dialog gesucht und
damit Rassismus als legitimer Standpunkt
akzeptiert, den es zu diskutieren lohnt. Was
vor dem ideologischen Hintergrund, dass
Gefliichtete weithin als Bedrohung gese-
hen werden und die faktisch schon be-
stehende Festung Europa (innerhalb und
auBerhalb) fleiRig ausgebaut wird, nur fol-
gerichtig ist. Hier zeigt sich die breite Ver-
ankerung rassistischer Denkweisen in
dieser Gesellschaft ganz klar und offen.
Uber das Konstrukt der biirgerlichen Mitte
wird der Dialog legitimiert. In dieser
gesellschaftlichen Stimmung werden zun-
ehmend kiinftige und bewohnte Lager fiir
Gefliichtete angegriffen. Wéhrend die
Brandanschldge vorerst meist unbewohnte
Lager trafen, schien sich dies spatestens
seit Mitte 2015 geédndert zu haben. Zun-
ehmend werden auch bewohnte Lager an-
geziindet und auch Angriffe auf
Gefliichtete, die dezentral in Wohnungen
untergebracht wurden, mehren sich. Auss-
chreitungen und Belagerungszustinde wie
in Dresden, Freital und Heidenau, die
durch das bewusste Nichthandeln der staat-
lichen Behorden und der Polizei erst in
dieser Form entstehen konnten, sind
Finstere Ausblicke auf Kommendes.
Zunehmend werden bei den Rechten auch
fir sie untypische Aktionsformen aus-
probiert. Im Dresdner Stadtteil Ubigau
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richteten RassistInnen eine Art Mahnwache
als Blockade des Zugangswegs zum Lager
fiir Gefliichtete. Obwohl die Mahnwache
angab die Blockade zu rdumen, wenn sie
dazu aufgefordert wiirden, wurde darauf
verzichtet und lieber ein neuer Zu-
fahrtsweg errichtet, um drinnen mit den
Aufbauarbeiten zu beginnen. Auch gab es
bei der Verteilung von Gefliichteten in
Sachsen  Blockaden von  Bahnhofs-
vorpldtzen (Freiberg und Meerane) und
Besetzungen von taktisch guten Kreuzun-
gen, um den Transport von Gefliichteten
per Bus zu storen. An Silvester wurde von
einer rassistischen Initiative ein Ultimatum
an die Stadt Dresden gestellt. Die Ge-
fliichteten sollten innerhalb von 14 Tagen
wieder verschwinden. Gliicklicherweise
hatte das erfolglose Ultimatum bis jetzt
keine bekannt gewordenen Folgen auf der
Strafe.

Mit Freital und Heidenau gewann die Stim-
mung nochmal an Schéirfe. Die Rassis-
tInnen zeigten militante Strafenprdsenz vor
und gegen Lager von Gefliichteten. Sowohl
in Freital, als auch in Heidenau baute sich
der Protest iiber mehrere Tage auf.
Wahrend in Freital die Gewalt gegen
Menschen noch hauptsdchlich im Umfeld
der Veranstaltung (Hin- und Riickweg)
stattfand, ging die Gewalt in Heidenau in
eine Art Massenmilitanz iiber. Dabei war
eine alarmierend gute Organisierung der
Nazis zu erkennen. So gab es am Samstag
neben dem Angriff auf der Stralle einen
weiteren koordinierten Angriff auf die anti-
faschistische Kundgebung aus anderer
Richtung. Auch eine Art improvisierten
Checkpoint auf der LandstraBe hatten sie
errichtet, an dem Fahrzeuge gestoppt und
zumindest vereinzelt zuriickgeschickt wur-
den.Der PEGIDA-Geburtstag am 19.10.15

20

war ein nachster Schritt. Organisierte
RassistInnengruppen schafften es am Ende
des Tages deutlich die Straen zumindest
in der Altstadt zu dominieren. Vielerorts
wurden Gegendemonstrant*innen gejagt
und angegriffen.

Der PEGIDA-Geburtstag war ein ldnger
feststehender Termin und so gab es sowohl
von PEGIDA, als auch von anti-
faschistischer/antirassistischer Seite eine
bundesweite Mobilisierung. Nachdem eine
organisierte Gruppe aus 200-300 Rassis-
tInnen ohne jegliche Polizeibegleitung (mit
Fronttransparent und unter Rufen wie: Hier
marschiert der Nationale Widerstand) vom
Hauptbahnhof zur PEGIDA-Kundgebung
demonstrierte, lief es an anderen Zugang-
swegen fiir die RassistInnen nicht ganz so
reibungslos. Wéhrend der Kundgebung
zerstreuten  sich  die = Gegendemon-
strant*Innen um moglichst an allen
Zugangspunkten prdsent zu sein, einige
suchten auch nach Gelegenheiten wenig-
stens in direkte Sichtweite zur Kundge-
bung zu gelangen. Nach Beendigung der
PEGIDA-Kundgebung zogen organisierte
Gruppen durch die Altstadt und griffen im-
mer wieder Menschen an, die sie als nicht
zu ihrem Volkskorperweltbild gehérend be-
trachteten und lieferten sich vereinzelt
kleinere Scharmiitzel mit den Bullen. Nach
dem eine antirassistische Demo zuriick in
die Neustadt stattfand, um eine Moglich-
keit des sicheren Riickzugs anzubieten,
fanden auch dort im Nachhinein Angriffe
durch RassistInnen statt.

Am 21.12.15 wollte PEGIDA in die
Neustadt ziehen. Nachdem am 12.12.15
der Versuch von Neonazis durch Con-
newitz zu laufen, von Auseinandersetzun-
gen zwischen Antifaschist*Innen und den
Bullen begleitet wurde, wollte PEGIDA



klarstellen, dass sie in Dresden laufen wo
sie wollen. So gab es eine iiberregionale
Mobilisierung zu diesem Termin, welche
auf antifaschistischer Seite eher gering aus
fiel. PEGIDA wurde per Auflage an den
Rand der Neustadt verlegt und auf beiden
Seiten nur stationdre Kundgebungen er-
laubt. Nach halbherzigen Versuchen von
Antifaschist*Innen die weitrdumige
Trennung zu iiberwinden, hatten sie sich
verstreut oder wieder zuriickgezogen. In
Autokonvois organisierte Gruppen von
Rassistinnen bewegten sich unabhdngig
von PEGIDA durch die Neustadt. Als sich
eine dieser Gruppen dem AZ Conni
nédherte, bewegte sich eine groRere Gruppe
Antifaschist*Innen in ihre Richtung, wur-
den allerdings von Bullen gestoppt und in
Richtung AZ getrieben. In der Folge wurde
das AZ umstellt und ca. 10 Personen von
den Bullen gefilzt und kontrolliert. An-
dernorts in der Neustadt wurde eine
Gruppe Antifaschist*Innen von einer 20-30
kopfigen Gruppe RassistInnen angegriffen.
Im Nachhinein wurde eine Person be-
wusstlos in einer Seitenstrafle gefunden.

Silvester und die Bullen

Wenn in Heidenau der braune Mob angre-
ift, hat die Polizei angeblich keine Hun-
dertschaft mehr zur Verfiigung. Hétte es
zum gleichen Zeitpunkt eine Scher-
bendemo in Dresden gegeben, wire
bestimmt recht schnell eine da gewesen.
Wenn in Leipzig ein paar Miilltonnen
brennen und die Polizei ihrem Beruf
nachgeht die Steine abzufangen, damit es
nicht die Richtigen trifft, wird von Stralen-
terror (nicht etwa von den Nazis) ge-
sprochen. Und folgerichtig wird zu
Silvester in Connewitz das Grundrecht auf
Versammlung eingeschrankt, wahrend die
Polizei in Dresden keine Notwendigkeit

dazu sieht Lager in der Silvesternacht be-
sonders zu schiitzen, obwohl am Abend
vorher eine teilweise vermummte Demo
unter Bollerwiirfen und mit Fackeln durch
Laubegast zog.

LEGIDA-Geburtstag (Leipzig
11.01.16)

Wihrend LEGIDA  durch  Leipzig
marschiert gibt es zeitgleich eine organis-
ierte Scherbendemo, durchgefiihrt von ca.
250 RassistInnen in Connewitz. Auch eine
weitere Gruppe von ca. 50 Rassistlnnen ist
unabhéngig von der Demo durch die Stadt
gezogen. Antifaschist*Innen, die sich in
Bewegung setzen wollten wurden von der
Polizei gekesselt und so daran gehindert
einzugreifen, wéhrend ihr eigener Kiez von
organisierten  Rassistinnen  angegriffen
wurde. Abgesehen von einer groeren
Gruppe Nazis, welche die Bullen nach der
Scherbendemo eingekesselt und abtrans-
portiert hatten, konnten sich die restlichen
Rassistlnnen auch in groBeren Gruppen
lange ungestort bewegen. Trotz 2000 Bul-
len mit Pferden, Rdumpanzern und einigen
Wasserwerfern, haben sich die Bullen zum
GroRteil darauf beschrankt,  Anti-
faschist*Innen vom Eingreifen abzuhalten
und die Nazis und ihre Autos am Rand von
Connewitz zu schiitzen. Uber Twitter dro-
hten Rassistlnnen abends Einzelpersonen
durch die Nennung des Namens und der
angeblichen Strale in der die Person
wohnen soll. Einen &hnlich organisierten
Naziangriff in Connewitz hat es das letzte
Mal in den 90igern gegeben. Schon vor der
Demo hatte die NPD Leipzig ein internes
Dokument der Bullen veroffentlicht, in
dem es um eine Fahrzeugkontrolle bei An-
tifaschist*Innen ging, welche mit Namen
genannt wurden. Dazu gab es in den Tagen
vor der Demo gegen Kassek (Griine) und
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Nagel (Linke) Morddrohungen.

Der Tag in Leipzig zeigt auferdem, dass
PEGIDA in der Lage ist mehrere Tausend
Menschen in eine andere Stadt (zumindest
in Sachsen) zu mobilisieren. Unter den
Autos des Konvois, der in Connewitz ran-
dalierte, liefen sich Kennzeichen aus
Dresden und Pirna finden. Ein besonderes
Augenmerk in der Analyse sollten wir auch
auf diese Aspekte richten: Das letzte Jahr
hat gezeigt, dass einige AkteurInnen, die
schon Anfang der neunziger aktiv waren,
heute wieder aktiv geworden sind z.B. or-
ganisatorische ~ Aufgaben  iibernehmen.
Durch die rassistische Stimmung in der
Gesellschaft, werden alte Kader wieder
motiviert, klinken sich in bestehende Net-
zwerke ein und bringen alte Kontakte mit.
So ist der besorgte Rassist, der versuchte
die Kolner OB Henriette sowieso mit
einem Messer umzubringen, schon aus den
90igern bekannt. Wieder ausgegrabene und
erneut verdffentlichte Rechercheartikel aus
den 80igern und 90igern konnten wahr-
scheinlich  hilfreich  sein, um die
Entstehung von (vermeintlich) neuen Net-
zwerken besser nachvollziehen zu konnen.
Auch ist aufféllig, dass einige Akteurlnnen
in wichtigen organisatorischen Rollen in
ihrer Kindheit in Kaderlagern der
Naziszene (die seit den 50igern mehr oder
weniger  ununterbrochen in  (West-
)Deutschland stattfinden) waren. Sie sind
also seit dem Drill der Kindheit psychisch
und physisch dazu geschult worden, eine
solche Bewegung ins Leben zu Rufen und
sie zu steuern.

Momentan treffen ihre Bemiihungen auf
fruchtbaren Boden. Wir diirfen nicht den
Fehler machen sie zu unterschétzen. Es
gibt lange bestehende Strukturen, die sich
eine rechte Bewegung herbeigesehnt haben
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und die im letzten Jahr verdammt schnell
ein enormes Potential entfalten konnten.
Sie schaffen es eine Dynamik zu entfalten,
in der sie Anschlussfahigkeit an grofe
Teile der Gesellschaft haben.

Die Arbeit rechter Think-Tanks sollte mehr
ausgewertet und in die Analysen starker
mit aufgenommen werden. Zwar zeugt das
Gerede von einer konservativen Revolu-
tion auch in der jetzigen gesellschaftlichen
Situation von Spuren des Groenwahns, je-
doch verdeutlicht es auch, wie bestatigt
und motiviert sie sich durch die Prédsenz
einer Rechten (aulerparlamentarischen)
Bewegung auf der Strafle fiihlen. Es wer-
den zwar einzelne Akteurlnnen wie
Elsdsser und sein Compact-Magazin an-
gegangen, jedoch scheinen die Think-Tanks
in der Regel nicht die Aufmerksamkeit zu
bekommen, die sie verdienen. Wer ver-
sucht die groBspurigen Formulierungen zu
ignorieren und die Texte auf seine Inhalte
reduziert, wird feststellen, dass durchaus
durchdachte Ansdtze dahinter stehen die
bestimmte Impulse in die Bewegung
senden sollen.

Seit dem Auffliegen der Terrorzelle um
Zschdpe, Mundlos und Bohnhardt ist das
bestehende NSU-Netzwerk bekannt. Das
diese Terrorzelle nur ein kleiner Teil eines
Netzwerkes ist, steht auBer Frage. Nicht
klar ist, ob es weitere aktive Terrorzellen
von diesem Netzwerk ausgehend gibt oder
gab und ob das Trio alle Taten tatsdachlich
alleine durchgefiihrt hat oder ob es tiber die
konkrete Tatunterstiitzung hinaus auch in
Koordination agierende Zellen gibt/gab.
Durch die in diesem Zusammenhang an die
Offentlichkeit geratenen Informationen ist
deutlich geworden wie die Ermittlungsbe-
horden mindestens mit viel Wohlwollen
und Versagen auf ganzer Linie den Terror



unterstiitzt, vielleicht sogar erst moglich
gemacht haben. Dabei tat sich im Beson-
deren der Verfassungsschutz (VS) hervor.
Der Inlandsgeheimdienst der in der
neugegriindeten BRD fast nur eine Na-
mensdnderung als Neuerung erlebte, ist in
der Zeit seiner Existenz immer wieder mit
Verstrickungen in Rechte Net-
zwerke/Strukturen und Zellen aufgefallen.
So z.B. auch Anfang der 80iger im Zusam-
menhang mit dem Oktoberfestattentat.

Der VS muss als Akteur mit nicht zu unter-
schidtzendem Einfluss auf rechte Strukturen
und Netzwerke mitgedacht werden. Er er-
moglichte in weiten Teilen das Handeln
des Trios, welches sich auf den NSU
bezog, durch Beschaffung von Geld,
Sprengstoff und Know-How. Zudem sei an
einen standardmallig tolerierten
rassistischen Untergrund erinnert. Mindes-
tens 372 Rassistinnen befinden sich trotzt
teilweise mehrerer Haftbefehle auf freiem
Fuk.

Auch die AFD ist eine weitere wichtige
Akteurin, die versucht, parlamentarischer
Arm der Bewegung zu werden.

Wir wollen Solidaritat geben,
sie aber auch einfordern.
Nachdem die rassistische Bewegung den
gesellschaftlichen Diskurs immer weiter in
autoritdre und rassistische Richtung ver-
schoben und damit fast alle verbalen Tabus
in grofen Teilen der Gesellschaft aufge-
hoben hat, nimmt rassistische Gewalt stetig
zu und weitet sich auf immer mehr gesell-
schaftliche Gruppen aus. Es macht Angst
zu sehen wie wenig Menschen bereit sind
den gewalttdtigen RassistInnen auch direkt
und handfest zu begegnen. Selbstverstiand-
lich soll hier fiir niemanden bestimmt wer-
den, wie seine/ihre*
Handlungsmoglichkeiten aussehen sollen.

Aber es soll Solidaritdt von allen Antir-
assist*Innen/Antifaschist*Innen einge-
fordert werden, fiir diejenigen, die bereit
sind auch militant gegen Rassistinnen
vorzugehen. Natiirlich ist Gewalt gegen
Menschen das letzte und ohnméchtigste
Mittel, mit dem Mensch vorgeht, wenn
einer keine andere Mdglichkeit mehr sieht.
Es glaubt auch niemand daran mit Gewalt
die Anderung einer Ansicht zu erreichen.
Bei organisierten Rassistinnen, die ein
solch abgeschlossenes Weltbild besitzen,
ist nicht davon auszugehen, dass Mensch
irgendwie etwas daran dndern kann. Es
geht also darum, den RassistInnen den 6f-
fentlichen Raum zu nehmen, ihre
Wirkungsmacht  einzuschrdnken.  Zun-
ehmend geht es allerdings schlicht um die
standig steigende Notwendigkeit an organ-
isiertem antifaschistisch/antirassistischem
Selbstschutz. Wenn RassistInnen oder Bul-
len angreifen, sind die militanten Anti-

faschist*Innen/Antirassist*Innen die
einzigen, die durch ihre Prdsenz und ihr
eingreifen versuchen allen Teil-

nehmer*Innen der antirassistischen Ver-
sammlung Schutz zu bieten. Oder wie
stellen sich konsequent gewaltfreie Gegen-
demonstrant*Innen denn einen Angriff von
Rassistlnnen auf eine Versammlung vor,
wenn sich ihnen nicht mutige Menschen in
den Weg stellen?

Aus unserer Perspektive sollte in dem ge-
walttdtigen Kontext in dem wir uns
befinden und unser Handel statt findet,
nicht die Frage diskutiert werden, ob Ge-
walt, sondern wann es sinnvoll und legitim
ist sie anzuwenden und ob nicht sogar eine
(dringende) Notwendigkeit besteht
und/oder es unausweichlich ist. Es ist nicht
nachvollziehbar, warum sich selbst bei
ganz konkreten Verteidigungssituationen
Mitdemonstrant*Innen die eigenen (milit-
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ant agierenden) Leute angehen, obwohl sie
im selben Atemzug genau durch diese
geschiitzt werden. Nur weil sich gliicklich-
erweise Menschen auf gewaltsame Ausein-
andersetzungen vorbereiten, heiit das
nicht, dass sie sich gerne in solche Situ-
ationen begeben. Sie erkennen mindestens
eine Notwendigkeit der Selbstverteidigung
an und erkldren sich solidarischer Weise
mit allen, die sich nicht bereit oder in der
Lage sehen, in direkte Auseinandersetzun-
gen zu gehen, dazu bereit diese Rolle zu
tibernehmen. Die rechte Bewegung
bedeutet ein Rollback fiir alle antiautor-
itdren Kampfe

Ohne Frage sind alle Themenschwerpunkte
einer  emanzipatorischen  Perspektive
wichtig. Jedoch gilt es zu beachten, dass
diese rassistische Bewegung einen Schlag
fir alle emanzipatorischen Bestrebungen
darstellt. Das sollte mit in Betracht gezo-
gen werden und sich auch im Handeln
widerspiegeln. Es wird immer bedeutender,
dass wir unsere Differenzen soweit iiber-
winden, dass wir uns in einen gemein-
samen Kontext stellen. Denn nur, wenn
von allen Teilbereichskdmpfen ein Bezug
auf einen gemeinsam gefiihrten Kampf fiir
eine tatsdchliche Alternative ausgeht,
haben sie gemeinsam das Potential zu einer
Bewegung zu werden. (Ein gemeinsamer
Nenner konnte der Kampf fiir einen eman-
zipatorischen Prozess sein, mit allen, die
eine ernsthafte Diskussion iiber antiautor-
itdre Gesellschaftsentwiirfe fithren wollen.)
Der Diskurs um die Ubergriffe in Kéln und
die Vereinnahmung des Themas durch die
RassistInnen, zeigt beispielhaft, wie eman-
zipatorische Kadmpfe, hier fiir feministische
Perspektiven gegen sexualisierte Gewalt,
durch die Reaktiondren zuriickgedrangt
wurden und werden. Wie schon in ihrer
Propaganda gegen muslimisch gldubige
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Menschen haben sie sich Frauenrechte auf
die Fahnen geschrieben. Vorldug gipfelte
diese Absurditdt darin, dass sich in Koln
am Tag (So 10.01.16) nach einer aggress-
iven PEGIDA-Demo (Sa 09.01.16) mit
Bezug auf die Ubergriffe in der Silvester-
nacht, Tirsteher, Hooligans und Rocker
zusammenschlossen, um in mehreren or-
ganisierten Gruppen Menschen anzugre-
ifen, die ihnen nicht deutsch genug
erschienen. Bei dieser Klientel scheint es
doch recht verwunderlich, dass sie sich an-
geblich fiir Frauenrechte stark machen
will, wenn Mensch bedenkt, dass sie sich
in einem Umfeld bewegen, indem einer der
Hauptwirtschaftszweige ~ Zwangsprostitu-
tion und Menschenhandel ist. Es ist
wichtig den Fokus des eigenen Teil-
bereichskampfes nicht zu verschieben, nur
weil ein paar Nazis meinen, irgendwo lang
laufen zu miissen. Es geht darum, die Kon-
sequenzen einer radikalen Analyse in die
Praxis umzusetzen. Doch diirfen wir nicht
vergessen, dass auch Symptome todlich en-
den kénnen. Auch wenn Fieber ein Symp-
tom ist, und nur ein
Nebenerscheinungsbild  einer  anderen
Krankheit, kann es todlich enden.

Lasst uns gemeinsam Handeln

Organisieren wir uns

Nun gilt es aus der Ohnmacht aus-
zubrechen, Perspektiven zu entwickeln und
handlungsfahig zu werden. Wir miissen
uns vernetzen und organisieren, diirfen
dabei aber nicht handlungsunfdhiger wer-
den. Die tatsdchlichen Aktivitdten sollten
sich, durch stirkere Vernetzung steigern
und intensivieren. Wir sollten uns auf ver-
traute Menschen besinnen. Menschen mit
denen wir gemeinsam(e) Erfahrungen ges-
ammelt haben. Wir sollten uns zusam-
menschliefen und zusammen Handeln.
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1.6. Antifaschistische
Aktion - Fur die kon-
sequente Intervention

Bereits in unserer letzten Ausgabe wid-
meten wir uns den jlingsten rassistischen
Ausschreitungen in  Deutschland. Der
Artikel ,,Zwischen grenzenloser Solidaritét
und morderischem Rassismus® setzte
sich gleichermaBen mit dem institutionel-
len Rassismus der Politik, der medialen
Stimmungsmache der Medien und den mit
Ressentiments beladenen ,besorgten Biir-
gern“ auseinander, wie auch mit den un-
schwer erkennbaren Parallelen zu den
rassistischen Mobilisierungen der 1990er
Jahre. Zusammen mit der Wiederversffent-
lichung des Textes ,Ein Blick zuriick in
Zorn“, welcher fiinf Jahre nach den Pogro-
men von Rostock-Lichtenhagen entstand
und dem Artikel der , Antifa Klein Paris®,
welcher sich unter anderem auf die so-
genannte ,,Feuerwehrpolitik“ der Antifa in
der jetzigen Zeit bezieht, hofften wir zu der
notwendigen Diskussion einen Teil beitra-
gen zu konnen. Seitdem ist viel passiert
und es verging keine Woche ohne Brandan-
schlage und Angriffe auf geplante oder
bezogene Fliichtlingsunterkiinfte und kein

Tag ohne rassistische Demonstrationen
oder korperliche Ubergriffe auf vermeint-
liche und tatsdchliche Asylsuchende.

In Gesprachen rund um die Frage was
getan werden kann, um dieser rechten Be-
wegung die Stirn bieten zu konnen,
begegnet man immer wieder Gefiihlen der
Ohnmacht, der Ldahmung. Es scheint fast
so, als ob bisherige Erfahrungen, Konzepte
und Strategien nur schwer angewandt wer-
den konnen. Meist finden die Ausschreit-
ungen im ldndlichen Raum statt, in denen
antifaschistische Strukturen nur marginal
vertreten, oder mit den Ereignissen iiber-
fordert sind. Wir mussten jedoch auch
lernen, dass sich Provinz und GroRstadt oft
nicht viel nehmen, wir in Dresden ebenso
wenig ausrichten konnten, wie in Freital
oder Heidenau, wir in Erfurt einem dhnlich
gewalttitigem Mob begegnen wie derzeit
jeden Montag in Leipzig. Die Zeit rast, die
rassistische ~ Stimmung  innerhalb  der
Gesellschaft wachst und Anti-
faschist_innen miissen sich der Ldhmung
und Lethargie stellen und realistische Her-
angehensweisen zur Intervention iiberle-
gen, bevor die Situation erneut eskaliert.
Dieser Text soll ermuntern, die gefiihrten

Auseinandersetzungen zu intensivieren.
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Dafiir werden konkrete Handlungsmog-
lichkeiten zur Diskussion gestellt und
Ideen zur Voranalyse gegeben.

Wenn wir von ,,Wir“ sprechen, meinen wir
einerseits uns als organisierte Anti-
faschist_innen im Allgemeinen, egal ob aus
GroR- oder Kleinstadt, die es satt haben,
jedes Wochenende neue Hiobsbotschaften
aus #Kaltland zu bekommen, ohne
addquate Losungsansdtze vorstellen zu
konnen. Andererseits richten sich die
Uberlegungen  geziehlt an
Bezugsgruppen, in denen der Konsens
herrscht, spétestens ,,wenn es brennt“, ge-
meinsam einzugreifen. Ausgangspunkt un-
serer Uberlegungen ist eine akute, fiir
Gefliichtete  lebensbedrohliche Situation,
in der wir Antifaschist_innen konkret han-

konkreten

deln miissen, d.h. im Moment einer zu er-

wartenden  rassistischen  Ausschreitung

oder eines Pogroms.

Antifa heiBt Austausch

Wir sind kaum handlungsfahig, wenn wir
hunderte Kilometer in eine fremde Stadt
fahren,
dortige Situation, Stimmung und Bedro-
hungslage zu haben. Im besten Fall gibt es
selbst in der landlichsten Region Antifa-
Gruppen oder antirassistische Biindnisse,
auf deren Einschdtzungen wir uns stiitzen
konnen und mit denen wir in Kontakt tre-

ohne Vorkenntnisse iiber die

ten sollten. Im schlechtesten Fall sind wir
auf uns gestellt und miissen uns durch ei-
gene Recherche einen Uberblick verschaf-
fen. Hilfreich dafiir kann es sein,
Genoss_innen anzusprechen, die in den je-
weiligen Regionen gelebt haben um mit
ihnen gemeinsam die lokale Situation
nachvollziehen zu kénnen.

Im Falle der Kleinstddte und Dérfer haben
wir immer wieder feststellen kénnen, dass
sich die meisten kennen. Wir konnen nicht
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aufbauen,
konnen aber unterstiitzend wirken und Im-
pulse geben, auch ohne GroRstadtarroganz.

Fiir die Gruppen vor Ort ist es in der jetzi-
gen Situation unabdingbar Biindnisse zu
verfestigen und politische Mitstreiter-
_innen zu finden, um in Notlagen verléass-
lich zusammen handeln zu kénnen und
gleichzeitig eine ansprechbare Struktur fiir
Auswartige zu etablieren. Denn ohne re-
gionale Strukturen sind Auswartige oft
handlungsunféhig.

Sind diese lokalen oder regionalen Struk-
turen vorhanden, ist es fiir Auswartige un-
abléssig, diese in strategische
Entscheidungen einzubinden und die
vorhandenen Angste und Sorgen ernst zu
nehmen. Argumente wie ,Wenn ihr hier
den Nazis was antut, fillt das auf die eh
schon kleine regionale Szene zuriick®
miissen verstanden, aber auch kritisch hin-
terfragt werden. Richtig ist: Insbesondere
wenn wir langere Anreisewege haben,
konnen wir keinen kontinuierlichen Schutz
lokaler Strukturen gewdhrleisten. Jedoch
ist es wichtig sich die eigenen Handlung-
soptionen nicht vollstdandig einschranken
zu lassen. Oft sind es lediglich Mythen, in
denen sich das politische Gegeniiber sonnt,
als das tatsdachlich No-Go-Areas existier-
ten. Diese Mythen miissen wir priifen und
verifizieren. Antifaschistisches  Engage-
ment wird immer konfliktbehaftet sein und

von auferhalb  Strukturen

auf Widerstand seitens der extremen
Rechten stofen. Das jedoch darf nicht aus-
schlaggebend fiir unser Handeln sein.
Stattdessen sollten wir uns iiberlegen, wie
wir landliche Strukturen unterstiitzen
konnen, damit antifaschistische Interven-
tionen auch in dem kleinsten, konservat-
ivsten Dorf moglich sind. Das schliefit ein,
dass wir die Kontakte halten, regelméaRigen
Austausch suchen und immer wiederkom-



men, wenn es notwendig ist.

Neben Kontakten zu lokalen Strukturen
sollten wir zur Vorbereitung auch eigene
Recherchen anstellen. Wichtige Fragen
dabei sollten sein: Wann und wo er6ffnen
Unterkiinfte, welche Art der Unterbringung
(Notunterkunft, Heim, dezentrale Unter-
bringung) wird in Betracht gezogen,
welche Stimmung herrscht innerhalb der
Bevolkerung, gibt es bereits rassistische
Initiativen und wenn ja, welches Mobilis-
ierungs- und Gewaltpotential geht von
ihnen aus? Gibt es Ansitze zivilgesell-
schaftlicher Willkommensinitiativen und
haben wir Kontakt zu diesen? Gibt es mog-
licherweise sogar Kontakte zu Bewohner-
_innen bestehender Heime?

Im Unterschied zu den 1990er Jahren gibt
es heutzutage fast unbegrenzte Maoglich-
keiten, durch soziale Netzwerke und
schnelle, sichere Kommunikation, jeden
noch so kleinen Funken rassistischer Mo-
bilmachung nach zu vollziehen. Anderer-
seits ist eine extreme Rechte durch den
technischen Fortschritt in der Lage
schneller zu mobilisieren und ihre Ak-
tionen virtuell aufzubauschen.

Tankstellen und Gewerbegebi-
ete

Haben wir konkrete Befiirchtungen, d.h.
bahnen sich rassistische Ausschreitungen
an, werden wir im Vorfeld Ortsbegehungen
machen miissen. Diese geben uns auf der
einen Seite einen Uberblick iiber die
lokalen infrastrukturellen Gegebenheiten,
auf der anderen Seite ein Gefiihl fiir die
Stimmung vor Ort. Rechte Mobilisier-
ungen konnen in sozialen Netzwerken ein
hohes Mal§ an Organisation vermitteln, in
der Realitdit konnen diese Zusam-
menschliisse aber auch marginal sein. An-
dererseits konnen etwaige Mobilisierungen

in der Realitiat auch bedrohlicher sein, als
sie im Netz erscheinen.

In der Vorrecherche miissen wir Schwer-
punkte setzen und arbeitsteilig vorgehen.
Es ist unmoglich knapp 70 rassistische
oder neonazistische Aufmérsche und Kun-
dgebungen — so viele fanden in der ersten
Novemberwoche 2015 statt — ausfiihrlich
zu analysieren, doch diirften wir iiber die
Jahre einen Blick dafiir entwickelt haben,
wo Brennpunkte entstehen konnten.

So sollten wir die Entwicklung rund um
groere Erstaufnahmeeinrichtungen beson-
ders im Blick haben, seien es umfunk-
tionierte Baumadrkte, Turnhallen oder
dhnlich grofe Gebdude. Unserer Einsch-
dtzung nach fiithlen sich die Rassistinnen
von diesen besonders bedroht, da die Auf-
nahmekapazitdten dort noch einmal hoher
sind als bei reguldren Asylunterkiinften.
Aullerdem ist das Terrain um diese oft
weitldufig und schwer {tiberschaubar: Sie
liegen oft am Stadtrand bzw. in Gewer-
begebieten. Einem rechten Mob wird es da
einfacher gelingen, anzugreifen. Wir
hingegen hétten dort die Herausforderung
den Uberblick zu wahren und Schutz zu
realisieren.

Im Rahmen der Vorrecherche ist es ebenso
wichtig, aktuelle Aktionsformen der An-
greifenden zu analysieren. In Heidenau wie
auch jiingst an anderen bezugsfihigen Un-
terkiinften zeichneten sich erste Proteste
durch Versammlungen an populdren Orten
im Stadtgebiet ab. Vielfach waren es Tank-
stellen oder Parkpldtze vor Supermaérkten,
die einem eher unorganisierten
rassistischen Klientel Anlaufpunkte boten.
Es folgten spontane Blockaden der Zu-
fahrtswege, um ankommende Busse mit
Fliichtlingen zu stoppen. Auch die Ver-
suche in Freiberg, Zwickau oder Meerane,
Flichtlinge an sogenannten Drehkreuzen
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an der Weiterfahrt zu hindern, sollten wir
genauestens verfolgen, um bestehende Mo-
bilisierungen begreifen zu konnen.

Die Ausschreitungen folgen
einem ahnlichen Muster.

In Rostock-Lichtenhagen wie auch in
Heidenau hat sich die Lage iiber Tage hin-
weg zugespitzt und ist dann aufgrund von
LErfolgen” seitens des Mobs eskaliert.
Diese ,Erfolge“ diirfen wir nicht auller
Acht lassen, denn auch wenn es anfangs
nur 50 Rechte auf der Blockade waren, so
standen wir einen Tag spdter mehreren
Hundert gegeniiber. Ein Meldesystem un-
sererseits ist daher unabdingbar und eine
frithe Erkennung der Lage notwendig. Dass
wir nicht jedes Wochenende vor ein und
der selben Unterkunft stehen konnen, steht
fest, doch sollten wir uns Richtlinien schaf-
fen, nach denen wir eine Reise in Betracht
ziehen. Dabei sollten Alarmismus ver-
mieden und umlaufende Informationen
verifiziert werden. Es ist besser, fiinf mal
prasent gewesen zu sein, als nur einmal
eine Situation nicht erkannt oder ernst gen-
ommen zu haben, zumal wir durch jede
Anreise an Erfahrung reicher und in Or-
ganisation und Auftreten sicherer werden.
Von der Erkenntnis zum Han-
deln

Fiir diejenigen, die sich entschliefen, los
zu fahren, sollte vorher klar sein, auf was
sie sich einlassen. Wichtig ist es auch Kiri-
entwickeln, die fiir die
Entscheidung, zu fahren oder nicht zu
fahren, bedeutend sind. In den vergan-
genen Monaten kam es des ofteren zu
rechten Angriffen noch bevor die Heime
bezogen waren. Der rechte Mob
beschiftigte sich mit der Polizei, ohne dass
Fliichtlinge in Gefahr gewesen sind. Wir
sehen in solchen Situationen Kkeinen

terien zu
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konkreten antifaschistischen Interventions-
bedarf, da wir dort unsere Ressourcen und
Kapazitdten verschwenden, ohne jedoch
Flichtlinge in einer bedrohlichen Lage
geschiitzt zu haben. Solche Ereignisse soll-
ten uns dennoch als Indikator dienen. Sie
geben uns die Moglichkeit, eine eventuelle
rechte Mobilisierung nach Einzug von
Flichtlingen abschdtzen zu kénnen. Auch
hier ist zu fragen: Wer sind die Protagonis-
tInnen und wer schaut zu und klatscht Bei-
fall? Solche Attacken sind Teil einer
Eskalationsspirale und sollten bei uns
hochste Alarmbereitschaft auslosen.

Falls wir uns entscheiden zu fahren,
brauchen wir Selbsteinschdtzungen und
auch ein Gefiihl dafiir, auf was sich andere
Gruppen einstellen und wie deren
Konzepte sind. Notfallbiindnisse miissen
im Vorfeld geschmiedet und deren
Entscheidungen sollten in den Bezugsgrup-
pen diskutiert werden. Ein Notruf muss
verifizier- und argumentierbar sein.

Gemeinsames Handeln nach gemeinsam
beschlossenen Richtlinien kann uns allen
ein sicheres Gefiihl und Auftreten geben,
sowie Sorgen und Angste minimieren. Je
mehr wir vor solchen Ereignissen mitein-
ander reden und unsere Angste thematis-
ieren, desto weniger Worte miissen wir im
Notfall auf einberufenen Treffen verlieren.
Wir miissen eine Basis finden, auf der sich
niemand ausgeschlossen, aber auch nicht
ausgebremst oder eingeschréankt fiihlt. Of-
fensive Intervention und passiver Schutz
gemeinsam  funk-
tionieren. Dies allerdings nur, wenn jede
teilnehmende Person im Vorfeld mit sich
und den Mitstreiter_innen klart, wie man
sich an einer Intervention beteiligt. Wir
verweisen dabei grundlegend auf das Prin-

konnen sehr wohl

zip der Bezugsgruppe und sehen keinen
Sinn, mit einem wahllos zusammengewrtir-



felten Haufen Entscheidungen zu treffen.

In Situationen bevorstehender rassistischer
Attacken sprechen wir uns dafiir aus, mehr
Risiken einzugehen. In der konkreten Situ-
ation eines Pogroms sind kaputte Auto-
scheiben oder andere Sachschdden wohl zu
verkraften. Der materielle Schaden ldsst
sich gemeinsam tragen. Korperliche Aus-
einandersetzungen sind in diesen Mo-
menten  nicht immer unumgdinglich,
miissen aber in Relation stehen. Vielleicht
riskieren wir unsere Unversehrtheit, in dem
wir uns einem Mob offensiv entgegen stel-
len. Im besten Fall kénnen wir dadurch je-
doch schlimmeres verhindern. Wir haben
den ,,Luxus® es uns auszusuchen, Teil einer
solchen Auseinandersetzung zu sein, die
Betroffenen rassistischer Gewalt koénnen
das nicht.

Angste vor konfrontativen Situationen im
Sinne einer (Selbst)-Verteidigung lassen
sich durch gemeinsames Durchsprechen —
oder auch das Uben von koordiniertem
Agieren — abbauen oder wenigstens ra-
tionalisieren.

Manchmal lieber weg von der
Professionalitat und hin zur
Konsequenz.

Hinsichtlich zu erwartender Repression
wiinschen wir uns mehr Selbstvertrauen
und Rationalitdt. Im Moment einer Ausein-
andersetzung, welche auch strafrechtliche
Konsequenzen nach sich ziehen kann, soll-
ten wir uns fragen, in wie weit unser Han-
deln schlicht Notwehr bzw. Nothilfe ist.
Die gilt insbesondere in Situationen, in den
die wenigen bereitstehenden Polizist_innen
iiberfordert sind. Wir haben Hand-
lungsspielrdume und die sollten wir auch
nutzen. Heidenau hat einmal mehr gezeigt,
dass man sich allein auf diejenigen, die fiir
den Schutz der Unterkiinfte zustdndig sind,

nicht verlassen kann. Dafiir sprechen auch
die Erfahrungen aus den 1990er Jahren.
Weder eine Sicherheitsfirma, deren Per-
sonal nicht selten aus den Reihen der ex-
tremen Rechten rekrutiert wird, noch die
Polizei konnen verldssliche Partner sein.
Durch die Stigmatisierung der Antifa durch
den Staat und die Medien werden wir in
rassistischen Ausschreitungen selbst zum
Storfaktor, wenn wir den Mob an seinem
Handeln aktiv hindern. wird.

Wir fassen zusammen. Um effektiv in eine
pogromartige Auseinandersetzung  inter-
venieren zu konnen, brauchen wir verifiz-
ierte Informationen tiiber das Geschehen,
nachhaltige Kontakte zu Strukturen in der
Region, selbstkritische Einschédtzungen
iber die Moglichkeiten unseres Handelns
sowie eine gehorige Portion Selbstver-
trauen.

Offentlichkeit schaffen und
Selbst-ermachtigung starken
Es wiére naiv zu glauben, dass Heidenau
eine einmalige Sache war. Die aktuelle
rassistische Stimmung in der Gesellschaft
wachst und schafft den Néhrboden fiir
weitere gewalttitige Ereignisse.
Rassistische Aufmaérsche finden an vielen
Orten gleichzeitig statt, was zur Folge hat,
das wir — als antifaschistische Bewegung
— uns entweder auf eine Stadt konzentri-
eren oder uns aufteilen miissen.

Wenn wir zahlenméBig schlecht aufgestellt
sein sollten, bleibt uns die Mdglichkeit,
Offentlichkeit zu schaffen, sei es durch
Kundgebungen, Demonstrationen
oder Willkommensfeste. Dadurch nétigen
wirPolizei und Behorden zur Prasenz und
schaffen Sensibilisierung. Dariiber hinaus
konnen wir so auch direkten Kontakt zu
den Fliichtlingen aufnehmen, auch wenn
dies schwer ist, sei es durch die hohe Fluk-
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tuation oder durch Konflikte innerhalb der
Unterkiinfte.

Wir miissen ihre Selbsthilfe stirken, Selb-
stermdchtigung und Austausch fordern.
Viele der Flichtlinge koénnen Gen-
oss_innen sein, mit denen wir gemeinsame
Kampfe fiihren konnen beziiglich eines
Lebens in Wiirde. Der Hintergrund derer,
die nun in diesen Sammelunterkiinften
leben miissen, sollte nicht auler Acht
gelassen und ihr Blick auf die Geschehn-
isse um sie herum nicht vergessen werden.
Oftmals bedarf es keiner grofen Erlauter-
ung, was fiir ein brauner Mob vor ihrer Un-
terkunft tobt oder welche Rolle die Polizei
spielt. Faschistische Gewalt und Rassismus
spielen auch in vielen Herkunftslandern
der Fliichtlinge eine Rolle und das autor-
itire Verhalten, bzw. der ambivalente
Zweck einer Polizei ist weltweit bekannt.
Dazu vereint beide eine fehlende Empathie
gegeniiber den Fluchtursachen, wobei die
Konsequenz der Rassistinnen Hass und
Gewalt, die der Polizei unwiirdige Behand-
lung und Abschiebung ist.

Graben lUberwinden und Kam-
pfe vereinen

Wir miissen wieder lernen, (Zweck-)
Biindnisse einzugehen und Diskussionen
moglich zu machen, in denen wir uns nicht
in Kleinigkeiten verlieren. Uns geht es in
erster Linie darum, rassistische Ausschreit-
ungen zu verhindern. Wir sind aber auch
politische Individuen, mit eigenen Ideen
und Vorstellungen. Antifaschistische Inter-
vention sollte kein Selbstzweck werden,
auch wenn oft von ,,Feuerwehrpolitik“ die
Rede ist. Stattdessen sollte sie nachhaltig
sein und uns auch auflerhalb der konkreten
Aktion vereinen. Uns schwebt ein dichtes
Netzwerk antifaschistischer Beziige vor,
das im ldndlichen Raum genauso erreich-
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bar und handlungsfihig ist wie in
GroRstadten. Es braucht Plattformen, auf
denen ein schneller Austausch nétiger In-
formationen moglich ist, so dass sich jeder
Zusammenhang ermadchtigt fithlt zu Han-
deln, mit dem Wissen um mogliche Mit-
streiter_innen, deren Ansdtze dhnlich
ausgerichtet sind.

Liebe Mitstreiter_innen, wir befinden uns
in einer sehr diisteren Zeit, deren Ende
noch lange nicht absehbar ist. Rassistische
Stimungsmache auf den Strafen und in den
Behérden, Ubergriffe und Ausschreitungen
werden uns auch zukiinftig beschéftigen.
Lasst uns aus den 1990er Jahren lernen und
uns ziligig und intensiv auf kommende Aus-
schreitungen vorbereiten. Zwischen den
Pogromen in Hoyerswerda und Rostock-
Lichtenhagen lag auch fast ein Jahr. Zeit,
die nur ungeniigend genutzt wurde um eine
iiberzeugende Reaktion zu organisieren.

Deshalb: Raus aus der Wohlfiihlzone, dem
Szene-Kiez und dem vorgewdrmten Nest,
rein in den Austausch, die Diskussion, die
reale Vorbereitung zum Losfahren und die
konsequente Intervention in Kaltland!



1.7. Antifa: “Gib mir ir-
gendwas, das bleibt.” -
Uberlegungen und Re-
flexionen uber die Not-
wendigkeit, Pogrome zu
verhindern

“Pogrome verhindern, bevor sie
passieren!” — So oder so dhnlich waren
Aufrufe und Texte noch vor wenigen
Jahren iiberschrieben. Demonstrationen
und Interventionen richteten sich richtiger-
weise gegen die “aktuelle Welle von
rassistischer Hetze, Gewalt und Brandan-
schldgen”. Diese sollten bekdampft und
eingegrenzt, Rassismus als Problem
erkannt und benannt werden. Der Ans-
pruch, “Gesellschaft so zu gestalten, dass
alle Menschen hier ohne Angst und Aus-
grenzung leben kénnen”, wurde formuliert.
Dabei wurde Heidenau nur als “weiterer
dramatischer Hohepunkt” [1] erkannt,
neben Schneeberg, Rackwitz, Wolgast,
Freital, Clausnitz, Einsiedel, Dresden,
Meiflen, Bautzen und vielen weiteren Or-
ten, die in den vergangenen Jahren Schlag-
zeilen machten. Wurzen reiht sich
spatestens seit Mitte Januar diesen Jahres
in die Aufzdhlung ein.

Die Notwendigkeit des antifaschistischen
Eingreifens war klar gegeben. Nach
wiederholten Ubergriffen auf Gefliichtete
im Ort riefen lokale Neonazis fiir das
Wochenende vom 19.-21. Januar 2018 zur
Bildung eins Mobs auf. Unter der damali-
gen Informationslage musste dies als Bed-
rohung fir alle im Ort befindlichen
Gefliichteten ernstgenommen werden. Die
Maoglichkeit eines rassistischen Pogroms
stand im Raum, gerade vor dem Hinter-
grund der rassistischen Mobbildung nach
Pfingsten 2017. Letzter Zeitpunkt fiir Anti-
faschist*innen also, um gegenzusteuern.

Was gemeinhin als “Feuerwehr-Politik”
beschrieben wird und das notwendige
Einschreiten von Antifaschist*innen in sol-
chen akuten Fillen benennt, galt in Debat-
ten tiber Jahre hinweg zwar als zu wenig
fiir eine erfolgreiche Antifa-Strategie, aber
doch als logisch notwendige Mindestak-
tion. Dieser Mindeststandard und geteilter
Konsens tiber Streitpunkte in der anti-
faschistischen Linken hinweg scheint hier
im Nachhinein allerdings in Frage gestellt.
Wenige  Menschen aus der anti-
faschistischen Szene Leipzigs kamen zur
gemeinsamen Anreise.

Die Moglichkeit einer Intervention im Ern-
stfall war dadurch kaum gegeben. Es muss
auf die Dringlichkeit der Situation hingew-
iesen werden. Wenn es um den konkreten
Schutz von Menschen geht, muss unnéti-
gen  Uberlegungen zu Ausrichtung,
Wirkung und Rezeption einer Aktion eine
Absage erteilt werden. In einer solchen
Situation sollte der Konsens gelten, den
Fokus darauf zu richten, was notwendig
ist, um Menschen nicht zu Opfern eines
rassistischen und nationalistischen Mobs
werden zu lassen.

Im Nachhinein gab es keine wirkliche Aus-
einandersetzung zum Geschehen (zumind-
est ist uns keine bekannt) oder auch nur
Ansprache dieses Versdaumnisses von anti-
faschistischer Seite. Anscheinend vollzog
sich in den vergangenen Jahren in mehrer-
lei Hinsicht ein strategisches Umdenken.
Verkiirzt liefe sich dies als “Masse statt
Kritik” sowie “Nachhaltigkeit statt Inter-
vention” zusammenfassen. Da bisher kein
AnstoS unternommen wurde, dieses Ver-
sdumnis aufzukldren oder iiberhaupt als
solches zu erkennen, wollen wir die De-
batte anstofen, um in Zukunft mittels
Zusammenarbeit  innerhalb  antifasch-
istischer Strukturen Betroffene von rechter
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Gewalt zu bestmoglich unterstiitzen.

Inhalte Gberwinden - Masse
statt Kritik?

Dabei sind theoretische Analysen und
Textdiskussionen aus Plena und Gruppen
heraus eine wichtige Basis fiir einen linken
Diskurs. Eine sichtbare und nach aufen hin
wahrnehmbare Intervention kann nur in
den Orten selbst erfolgen. Gerade in Sach-
sen haben die letzten Jahre bewiesen, dass
es eine breite Zivilgesellschaft, die auch
unabhédngig von antifaschistischen Demon-
strationen oder Kundgebungen in den
Stadten und Dorfern aktiv = gegen
rassistische Mobilisierungen intervenieren
wiirde, kaum noch gibt. Vor allem ist dabei
auch keinesfalls Verlass auf Kommunalver-
waltungen oder Polizei.Ganz im Gegenteil:
In vielen Féllen wurde die Polizeiprésenz
vor Ort erst dann massiv erhoht, als linker
Gegenprotest gegen rechte Aufmaérsche zu
erwarten war. Infolge rassistischer Uber-
griffe kommt es nicht selten durch Be-
hérden zu Verharmlosungen oder einer
Téter-Opfer-Umkehr. Andernfalls konnte
der rassistische Mob in den meisten Féllen
weitestgehend ungestort agieren. Dabei
konnen sich die Tater*innen bei Angriffen
auf Gefliichtete oder deren Unterkiinfte auf
(moralische)  Unterstiitzung aus  der
Bevolkerung berufen. Ein vehementer
Widerspruch blieb fast immer aus, sodass
sich Rassist*innen in ihrem Handeln oft
bestarkt fiihlten. Es ist nicht von der Hand
zu weisen, dass dies auch auf die lokale
Verbundenheit zwischen den Téter*innen
und der zustimmenden oder schweigenden
Bevolkerung zuriickzufiihren ist. Seit jeher
werden Antifaschist*innen als das groRere
Ubel angesehen und die selben Argumenta-
tionen gegen “die Zecken / die Antifa aus
den grofen Stddten” hervorgebracht. Neu
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ist dies nicht. Umso erstaunlicher ist es
dann, dass bei antifaschistisch organisier-
ten Aktionen immer haufiger sichtbar
wurde, dass Teilnehmer*innen vor Ort gén-
zlich unvorbereitet und anscheinend recht
planlos waren. Das ist schlichtweg gefdhr-
lich!

Die Organisator*innen von Demonstra-
tionen oder Kundgebungen konnen nicht
auf alle Eventualitdten vorbereitet sein und
tragen auch nicht die Verantwortung fiir
alle Anwesenden. Zu beobachten war eine
starker werdende “Konsument*innenhal-
tung”: einfach hinfahren, herumstehen
bzw. mitlaufen und, falls moglich, zeitig
wieder zuriick sein. Aber eine Organisation
in Bezugsgruppen, ein geschlossenes
Auftreten von der Anreise im Zug bis zum
Ende der Veranstaltung, das Mitbringen
von Transparenten, Achtgeben auf den ei-
genen Schutz und den der Demonstration,
das Anschauen einer Karte der Ortlichkeit
im Vorfeld und vielleicht ein Plan B fiir die
Riickreise — diese Vorbereitungen wurden
oftmals nicht getroffen. Jene “Kon-
sument*innenhaltung” kann als Folge
eines schwindenden Organisierungsgrads
von Bezugsgruppen begriffen werden.

Hier bedarf es einer Reflexion der eigenen
politischen Praxis, um die Handlungs-
fahigkeit und Sicherheit — gerade in prov-
inziellen Gegenden — nicht zu gefdhrden.
Die Neonazis kennen ihre Stddte und Dor-
fer, kommen aus der Region und koénnen
gerade in Sachsen meist unbehelligt von
der Offentlichkeit, aber auch von der Pol-
izei, agieren. Sichere Plédtze und Riickzugs-
raume fiir Antifaschist*innen gibt es de
facto nicht. Deswegen ist die Solidaritdt
und gegenseitige Unterstiitzung aller an-
wesenden Antifaschist*innen sowie eine
intensive Vor- und Nachbereitung unerléss-
lich. Wir alle konnen voneinander lernen,



IN JEDEM LAND!

Tipps und Tricks weitergeben, uns vernet-
zen. So ist es zwar erfreulich, wenn viele
Menschen den Weg in einen der besagten
Orte finden, aber wenn der GrofSteil davon
dann gar nicht so richtig weil}, was dort zu
erwarten ist, konnen Angst und Ver-
unsicherungen die Folge sein. Das Agieren
aller vor Ort wird schwieriger. Dies wie-
derum kann Menschen abschrecken, iiber-
haupt (wieder) an derartigen
Veranstaltungen teilzunehmen. Diese Neg-
ativ-Spirale fiihrt dazu, dass beispielsweise

in Wurzen bei einer antifaschistischen
Kundgebung infolge mehrerer rassistischer
Angriffe gerade einmal 250 Menschen
zusammenkommen.

Ja, derartige Interventionen sind mit einem
Risiko verbunden. Ja, es ist unbequem,
stundenlang in der Kéilte zu stehen. Ja, es
besteht die Gefahr, in korperliche Ausein-
andersetzungen mit Neonazis zu geraten.
Aber was sind die Alternativen? Die
Neonazis einfach gewdhren lassen und da-
rauf hoffen, dass beim néchsten Mal nichts
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Schlimmeres passiert? Wohl kaum. Wenn
die Stimmung im Ort schon am Kochen ist
und sich rassistische Angriffe aneinander-
reihen, wird eine antirassistische oder anti-
faschistische Aktion niemals auf Akzeptanz
oder Wohlwollen stoen. Sie wird als weit-
erer Einfluss von auflen auf die angeblich
bedrohte  Stadtgesellschaft wahrgenom-
men.

Eine Intervention unter diesen Bedingun-
gen kann nur eine unversohnliche sein. Wir
sehen keinen Grund darin, diese Zustdnde
hinzunehmen, wenn angeblich Nicht-
Rechte lieber schweigen und zu Hause
bleiben. Wir fahren trotzdem mit einigen
hundert Menschen in diese Orte. Wir set-
zen eben nicht auf die Massenmobilisier-
ung, sondern auf jene, die es mit ihrem
Antifaschismus und Antirassismus ernst
meinen und sich dabei eben auch dem Zorn
des rechten Mobs aussetzen.

“Widerspriche offentlich
machen, wo es niemand
macht” - Intervention und
Nachhaltigkeit

Unversohnlichen Interventionen wie in
Wurzen wird regelméfig fehlende Nach-
haltigkeit vorgeworfen. Dass diesem
Konzept ein autoritdrer und ambivalenter
Charakter innewohnt, hat das bundesweite
Biindnis “Irgendwo in Deutschland” im
Oktober 2017 in einem Debattenbeitrag
ausfiihrlich thematisiert. Dass Interven-
tionen, heute wie gestern, dennoch not-
wendig sind, haben die jiingsten
Gewaltausbriiche gegen Gefliichtete sowie
die rassistische Mobilmachung in Wurzen
in den vergangenen Monaten einmal mehr
gezeigt.

Es ist richtig: Die unversohnliche Interven-
tion kann keine nachhaltige lokale Vor-
arbeit leisten, sie ist “Feuerwehrpolitik”
und hat scheinbar in erster Instanz keinen
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padagogischen Auftrag an die ansdssige
Bevolkerung. Natiirlich gilt es, lokale anti-
faschistische und zivilgesellschaftliche Ak-
teur*innen — sofern vorhanden — mit
einzubeziehen und bestmdglich in ihren
Kéampfen zu unterstiitzen. Doch darf dabei
nicht vergessen werden: Es ist kein Zufall,
dass sich organisierte Neonazis in Orten
wie Wurzen wie die sprichwortlichen
Fische im Wasser fiihlen, als selbstver-
standlicher Teil der Stadtgesellschaft wahr-
genommen und frei wirken
konnen.

In Orten, in denen der virulente Rassismus
den ideologischen Kitt zwischen militanten
Neonazis und schweigender bis zustim-
mender Mehrheitsgesellschaft bildet und in
denen als nicht-deutsch Markierte, Anti-
faschist*innen und Andersdenkende nichts
zu lachen haben, findet sich oftmals sch-
licht kein handlungsfahiges zivilgesell-
schaftliches  Korrektiv, mit dem es
Biindnisse zu schmieden gébe.

Die Frage, wie eine kontinuierliche Unter-
stitzung aus den Stddten in die
aufgegebene Provinz aussehen konnte,
treibt leider nur noch wenige Anti-
faschist*innen um. Fehlende Ansprechpart-
ner*innen vor Ort, mangelnder Riickhalt
aus der Bevolkerung sowie das Nicht-
stattfinden von Aktionen festigen die Kom-
fortzonen von Neonazis, bestdtigen die
Stillhalte-Taktik der Stadt und lassen nicht
zuletzt die (potenziellen) Betroffenen
rechter und rassistischer Gewalt allein
zuriick.

Diese Orte sich selbst zu {iberlassen, an-
statt den Rassist*innen, Neonazis und Im-
agepfleger*innen den Spiegel vorzuhalten
und sie offentlich zu demaskieren, gleicht
einer Kapitulation vor den (sédchsischen)
Verhdltnissen. Was bleibt ist die Frage,
wann eine politische Aktion als “nachhaltig

werden



erfolgreich” zu bewerten ist. Gerade an-
gesichts einer antifaschistischen Szene, die
bis heute fast ausschlieflich eine Jugend-
bewegung ist und die immer wieder daran
scheitert, dass gerade im ldndlichen Raum
junge Linke frither oder spéter in die Met-
ropolen gehen.

Wie kann daher ein Zustand hergestellt und
aufrecht erhalten werden, der langfristige
und nachhaltige antifaschistische und linke
Politik in der Fldache ermoglicht? Wie kann
eine rechte Hegemonie gestoppt und
zuriickgedréngt werden?

Es fehlt unserer Einschdtzung nach an
Konzepten sowie Strategien eines Land-
Stadt-Austausches, um nicht zu Hunderten
wie ein Ufo aus den Grofstddten in der
Provinz zu landen. Solange diese
Strategien nicht diskutiert und ents-
prechende Strukturen nicht etabliert sind
und keine nachhaltige Einbindung alter-
werdender  Genoss*innen  (vor  Ort)
vorhanden ist, bedarf es Interventionen von
organisierten Menschen, um in akuten
Situationen Betroffene rechter Gewalt zu
schiitzen und sich in groBer Zahl solidar-
isch an ihre Seite zu stellen.

Wo sind all die Anti-
faschist*innen hin?

“Am besten jeden Tag dem rassistischen
Normalzustand entgegenstellen — in Orten
wie Wurzen, Cottbus oder Plauen” — dieser
Forderung konnen wir uns nur anschlieflen.
Und dennoch scheint in Leipzig und Sach-
sen genau diese Notwendigkeit nicht als
solche erkannt zu werden. Viele Gen-
oss*innen sprechen sich zwar nicht
grundsatzlich gegen ein Agieren in ldnd-
lichen Raumen aus, aber per se gegen die
konkreten Aktionsformen, die als “Selbst-
bespalung oder Gewissensberuhigung”
ohne “langfristigen strategischen Nutzen”

angesehen werden.

Dabei erachten wir unversohnliche Inter-
ventionen in Situationen, wo nachhaltige
Strategien nicht vorhanden sind oder
wirken, auf keinen Fall als SpaR, nicht fiir
uns, nicht fiir irgendwen. Nur warum hat
die Losung “Pogrome verhindern, bevor
sie passieren!” fiir Antifaschist*innen
keine sonderliche Relevanz mehr? Weil
scheinbar kein langfristig strategischer
Nutzen besteht? Warum haben strategische
Kalkiile Prioritdt gegeniiber der Solidaritat
und dem operativen Schutz anderer? Diese
Fragen sind keine rhetorischen!

Wir stellen sie, da wir sie nicht beant-
worten konnen, aber gerne einen Aus-
tausch tiber die Notwendigkeit und die
Bedingungen fiir Interventionen anstofen
wiirden. Interventionen erachten wir —
leider — als notwendig und quasi un-
umgdnglich.

Wir sehen die Notwendigkeit, in landlichen
Regionen zu intervenieren, um Betroffene
zu schiitzen und zu unterstiitzen. Wir
glauben nicht, dass dadurch Neonazis und
Rassist*innen nachhaltig ihr Bedrohung-
spotenzial genommen wird. Unversohn-
liche Interventionen sind Ausdruck der
Notwendigkeit  antifaschistischen = Han-
delns, wenn aullerhalb unserer Kieze
Menschen konkret gefahrdet sind. Sie sol-
len sich mit Betroffenen von rechten Uber-
griffen solidarisieren oder zumindest den
Fokus von ihnen nehmen. Sie sollen im
Weiteren aber auch das Kennenlernen po-
tenzieller Biindnispartner*innen ermog-
lichen, wie es gerade die antifaschistische
Demonstration seinerzeit in Rackwitz tat.
Wir laden hiermit alle antifaschistischen
Gruppen ein, in die Debatte mit uns ein-
zusteigen und gemeinsam Antworten zu
finden.
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1.8. Antifa im Zwiespalt

1. VorstoBB der Neuen Rechten

,»Wir wollen keine Ausldnderbabys hier” -
mit diesen Worten attackierten Ende Feb-
ruar zwei Vermummte in Wurzen eine im
siebten Monat schwangere Frau aus Erit-
rea. Die beiden Ménner hatten auf die Frau
Wohnhauses
aufgelauert, um ihr dann bei ihrer abend-
lichen Riickkehr in Kniekehlen und
Riicken zu schlagen. Der Frau gelang die
Flucht ins Wohnhaus, wo sie ihren Be-
treuer alamierte, wihrend den Faschisten
aus dem Hof unerkannt die Flucht gelingen
konnte. Die wie stets unambitionierte Pol-
izei nahm die Personenbeschreibung und
den geschilderten Tathergang der Frau
zwar auf, wollte jedoch auf Nachfrage
nicht von einem ,auslinderfeindlichen
Motiv* sprechen.

im Hinterhof ihres

Uber den Vorfall berichteten bundesweit
die Zeitungen. Dort war er kaum eine
grofe Meldung, doch wahrnehmbar fiir
alle, die auch angesichts der erdriickenden
Situation ihre Augen noch offenhalten. Die
Reaktionen blieben verhalten, wenn einmal
abgesehen wird von den Hinweisen und
Kurzkommentaren zum Vorfall in den
,sozialen“ Netzwerken. Kaum vorstellbar,
dass das Geschehene damit abgegolten sei,
doch wie nur sollte unsere Bewegung re-
agieren, angesichts der schieren Anzahl
vergleichbarer Fille. Nicht erst mit dem
erneuten Uberfall in Wurzen miissen wir
feststellen, dass rechte und faschistische
Ubergriffe nicht nur deutsche Realitit sind,
sondern dass sie auch eine akzeptierte
Realitdt geworden sind. Eine auch von uns
akzeptierte Realitdt, weil wir es nicht mehr
schaffen, uns gegen den gesellschaftlichen
Trend zu stemmen.
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Die Ubergriffe auf der StraRe stellen dabei
nur einen Teil der faschistischen Offensive
dar. Mit ihnen einher gehen regelmélige
Grofdemonstrationen wie etwa in Cottbus,
in Kandel um nur drei Stddte zu nennen,
bei denen tausende mit RegelméaRigkeit auf
die Strafle gehen. Zwar sind uns diese Mo-
bilisierungen soweit bekannt, doch zeigt
sich in deren jiingsten Entwicklungen auch
eine neue Tendenz: Erst seit kurzem wird in
der AFD offen positiver Bezug auf Pegida
genommen und eine Zusammenarbeit als
ein  wiinschenswertes  Zukunftsprojekt
gesehen. Dass die AFD seit Anfang 2018
mehr auf eine StraBenmobilisierung setzt,
zeigte sich auch in dem maRigen Versuch,
eine Demonstration von Berlin-Kreuzberg
zum Kanzleramt durchzufiihren. Der Ver-
such wurde zwar soweit behindert, dass er
nicht wie geplant durchgefiihrt werden
konnte, doch beteiligten sich immerhin 500
Leute daran. Es zeigte sich ebenfalls bei
der Demonstration in Kandel Anfang Mérz,
als mehrere Tausend Wutbiirger_innen
zusammen mit der AFD, dem III. Weg, den
Identitaren und sonstigen Nazis wegen des
Mordes an einem Médchen auf die Strafe
ging und erneut einen Tag spiter in Bot-
trop, wo 1200 Neurechte, Nazis, Wutbiir-
ger_innen demonstrierten, ohne das es hier
einen konkreten Anlass gegeben hitte.

In diesen Demonstrationen wird Praxis,
was Teile der AFD sich seit langerem wiin-
schen: Das nicht nur mit Pegida, sondern
auch mit den Identitdren
mengearbeitet wird. Diese Wiinsche sind
nicht ganz neu, sie wurden im vergangenen
Jahr bereits von der Jungen Alternative
gedulert, fanden jedoch weniger Zustim-
mung in den offentlichen Stellungnahmen
des prominenteren AFD-Personals. Doch

zusam-



ist die Zusammenarbeit schon des
Léangeren eine sich entwickelnde Praxis.
Vertreterlnnen der neuen Rechten kamen
im Rahmen der Frankfurter Buchmesse
zusammen, und ebenso bei der viel zu
wenig beachteten Compact-Konferenz in
Leipzig Ende 2017.

Uberhaupt zeigt sich eine Stabilisierung
neurechter Strukturen. Das Geld, welches
die AFD aufgrund ihrer Wahlerfolge
bekommt und bekommen hat, flie§t in
konkrete Projekte, wie etwa dem neuen
Medienbiiro, welches eingerichtet werden
soll, um der ,,Systempresse“ eine eigene
mediale Sicht entgegenzuhalten. Dass die
neue Rechte das Internet als ein wichtiges
Aktionsfeld hat, ist ebenfalls nicht neu. Es
wird auch von jenen bespielt, die nicht
iiber grofe Finanzmittel, dafiir iiber eine
ausreichend grofe Uberzeugung besitzen.
Mit ,,Reconquista Germania“ ist um die
Bundestatgswahl herum ein Forum bekannt
geworden, in welchem Vorstofe in den
»sozialen“ Netzwerken organisiert werden.
Es ist nicht das einzige seiner Art. Gerade
die ,jiingeren“ Organisationen der neuen
Rechten besitzen eine hohe Internetaffinitét
und prdsentieren sich mit aufwendigen
Webauftritten und Videos. Zwar wirken
diese haufig besser gemacht, als das, was
sich real dahinter verbirgt, doch kann
damit nicht heruntergespielt werden, dass
hinter den Verdffentlichungen Strategien
und langfristige Planungen stecken, wie
etwa bei der Kampagne der ,1%-Bewe-
gung“ zu den Betriebsratwahlen, wo mit
aufwendigem Youtubebeitrag fiir eine
rechte Beteiligung an den Betriebsratwah-
len im Mérz geworben wurde, wie auch fiir
die neurechte Automobil-Gewerkschaft,
die bereits zwei rechte Betriebsrdte bei
Daimler stellt, einer davon von der AFD.

Natiirlich reicht weder know-how noch Or-
ganisationsgrad  dieser rechten Gew-
erkschaft an die der traditionellen,
linksorientierten ~ und  antifaschistisch
eingestellten Gewerkschaften heran, doch
haben die Werte der traditionellen Gew-
erkschaften nicht mehr den gleichen Stel-
lenwert, wie sie ihn zu ihren
Griindungszeiten hatten. Dieser war natiir-
lich auch ohnehin schon zuriickgegangen.

Doch zeigt sich derzeit ein neues Problem:
Circa 20% der traditionellen Arbeiterschaft
wiahlte AFD und langst sind auch im DGB
nicht mehr alle Betriebsrdte eindeutig
links. Es wére zwar zuviel gesagt, dass es
Versuche gibt, den DGB von rechts zu un-
terwandern, doch ist ein Wandel der Ein-
stellung zu den Ursachen gesellschaftlicher
Probleme weg von einem linken
Erklarungsmodell hin zu einem rechten fiir
einen Teil der Arbeiterschaft nicht weg-
zureden.

Das hier angedeutete Bild der rechten Of-
fensive findet seinen Ausdruck nicht zu-
letzt in den Ergebnissen der
veroffentlichten Wahlumfragen: Um die
15% geben unumwunden zu, die AFD zu
wahlen. Welche Konsequenzen so etwas
haben kann, sehen wir gerade in Oster-
reich, wo mit der FPO eine faschistische
Partei in der Regierungsverantwortung ist,
wie auch in weiten Teilen Europas sich
faschistische Organisationen in einer neuen
Starkephase befinden, wie sich zuletzt
auch in den Wahlen in Italien zeigte.
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2. Die Situation der Antifa

Die Situation der Antifa in Deutschland ist
wohl kaum schonzureden. Ohne hier das
Engagement  der
schmélern, die unsere gemeinsame Fahne
der Antifaschistischen Organisation hoch-
halten, kann sich keine Illusion dariiber
gemacht werden, dass es derzeit keine of-
fensive und starke Stellung gegeniiber der
faschistischen Gesamtbewegung behaupten
gibt. Genauer gesagt, befinden wir uns in-
nerhalb einer antifaschistischen Organisier-
ung derzeit in einer Zwickmitihle, die nicht
nur aus der jetzigen Situation heraus zu
erkldren ist und durch einen Blick in die
jlingere Geschichte erhellt werden kann.

Genoss_innen zu

Springen wir zuriick in einen Holzschnitt
der 90er Jahre. Die antagonistische und
Bewegung hatte an kdmpferischen Poten-
tial eingebtift und erlitt durch den
Siegeszug der ,,westlichen Welt“ gegen die
Sowjetunion einen schweren Schlag und
zugleich mit der Organisation gegen die
Welle rassistischer Progrome, wenn auch
einen  negativen,  Kristallisationspunkt.
Nicht Wenige machten Antifa zu ihrem
Hauptthemenschwerpunkt und entwickel-
ten mit der Antifaschistischen Organisa-
tion/Bundesweiten  Organisation(AA/BO)
und dem Bundesweiten Antifatrefffen
(BAT) zwei bundesweite Strukturen, unter
derem Einfluss es gelang, die faschistische
Mobilisierung zuriickzudrangen. Im Laufe
der Zeit entwickelte sich ein ambivalentes
Verhiltnis zum Staat, der zwar keine
grundsétzliche Opposition zu den Inhalten
der Faschisten besafl, jedoch mit dessen
Brutalitdt einen internationalen Imagever-
lust erlitt, der auf keinen Fall zusammenge-
hen konnte mit dem Wunsch nach einer
europdisch einflussreichen Bundesrepub-
lik. Daraus resultierte ein instrumentelles
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Verhéltnis zu antifaschistischen und auch
antirassistischen Aktivititen, die soweit
tolerierbar waren, wie sie dem genannten
Imageverlust entgegenwirkten und sich in
eine staatliche Haltung integrieren lief und
die insoweit bekdampft wurden, wie sie die
gesellschaftliche Struktur infrage stellten.

Mit dem von der rot-griinen Bundesregier-
ung unter Schroder ausgerufenen Antifa-
sommer Anfang der 2000er wurde
Antifaschismus zur Staatsrdson, welche zu
den héaufiger Auftretenden Aufmaérschen
von NPD und freien Kameradschaften
mehrere Zehntausend Menschen mobilis-
ieren konnte. Gegen antifaschistische Or-
ganisierungen  wurde seitens der
Repression verhalten vorgegangen, Biindn-
isse gegen Naziaufmaérsche vereinten neh-
men Autonomen Antifagruppen auch den
DGB, die SPD und die Griinen. Hieraus
entwickelte sich eine Stellung der Antifa,
in welcher sie in einem Zwischenraum an-
gesiedelt waren zwischen dem Staat auf
der einen Seite, mit welchem Zweckbiind-
nisse gegen Nazis eingegangen werden
konnten, und der antagonistischen Restbe-
wegung, welche Biindnissen skeptisch ge-
geniiberstand und diese offen ablehnte.
Diese Position war nie eine stabile, sie
wurde untragbarer mit fortschreitender
sozialfeindlicher Politik des Staates und
verlor an Boden in der antagonistischen
Bewegung mit deren sich erneuerndem
Selbstbewusstsein. Zu beobachten ist
dieses Auseinanderklaffen besonders deut-
lich. Mit dem zunehmenden Militan-
zbereitschafft in Teilen der deutschen
Linken, der insbesondere Auftrieb bekam
seit dem G8 in Heiligendamm, geriet auch
die Biindnisoption zwischen Antifagruppen
und staatlichen und staatstragenden Organ-
isationen und Parteien wieder verstarkt auf



den Prifstand. Die Forderung an anti-
faschistische Gruppen, oder an autonome
oder vergleichbare Zentren, sich von Ge-
walt zu distanzieren, bekamen neuen
Auftrieb, waren sie doch ohnehin nie ganz
verschwunden. Vor allem heute stellt sich
angesichts der neurechten Offensive die
Frage, in welche Richtung sich anti-
faschistische Gruppen orientieren kénnen
und sollen.

Auf der einen Seite steht der Versuch, sich
an der zerfallenden Zivilgesellschaft zu
orientieren und in diese Richtung biindnis-
fahig zu bleiben, um den antifaschistischen
Widerstand auf eine mdglichst breite
gesellschaftliche Basis zu stellen. Dies ist
jedoch nicht ohne weiteres zu haben und
wird von den Akteuren der Zivilgesell-
schaft und der staatstragenden Parteien und
Organisationen nur insoweit toleriert, wie
damit ein mehr oder weniger eindeutiges
Bekenntnis gegen antagonistische milit-
ante Politik und zur demokratischen Grun-
dordnung einhergeht. Auf der anderen
Seite steht die Orientierung an der antag-
onistischen Bewegung, die zwar auf prakt-
ischer Ebene die potentiell groRere
Entschlusskraft, das grofere Know-How
und eine ganz praktische andere Option der
Gegenwehr in sich trdgt. Eine Orientierung
in diese Richtung ist jedoch nicht zu ver-
einbaren mit einer Orientierung am

gesellschaftlichen Konsens. Dabei scheint
es selbstverstdndlich, dass ein Biindnis mit
der Zivilgesellschaft und ihren Akteuren
nie mehr als ein Zweckbiindnis gegen den
Faschismus sein kann, und dass es gute in-
haltliche Griinde gibt, die dagegen
sprechen. Auf der anderen Seite ist die Ab-
kehr von der Zivilgesellschaft hin zu einer
inhaltlich starkeren Position nicht ohne
weiteres moglich. Die von der Repression

getroffene und selbst nicht besonders stark
aufgestellten antagonistischen Bewegung
taucht praktisch nicht im nétigen MaRe
dort auf, wo antifaschistische Intervention
notig, sinnvoll und richtig ist.

3. Perspektive

Das Dilemma der Antifa ist nicht zu lésen,
indem sich auf die Position zuriickgezogen
wird, dass aktuell der Staat gegeniiber der
faschistischen Bedrohung faktisch das
groRere Ubel ist. Es nutzt auch nichts, die
Anndherung von Teilen der Antifa an den
Staat zu kritisieren, wenn wir selbst nicht
mehr  antifaschistisch  tétig
Zugleich ist es aber auch nicht mdoglich,
sich auf den Kampf gegen den Faschismus
zu fokussieren. Zu vieles gibt es, was un-
seren Aktivismus und unsere Intervention
herausfordert. Sicher jedoch ist, dass wir
gerade wenn wir uns einen Antifaschismus
als kdmpferischen Teil der antagon-
istischen Bewegung wiinschen, wir ir-
gendwo zusammenkommen miissen. Die
Frage bleibt, wie wir im Kampf gegen den
Staat und die Gesellschaft, die den Faschis-
mus gebiert, und im Kampf gegen den
Faschismus, der dann wiederum selbst der
Gesellschaft, die ihn hervorbrachte feind-
lich gegeniibersteht, zusammenfinden. Die
Befiirchtung, dass wir keine nennenswer-
ten Erfolge im Kampf gegen den Staat
haben werden, bevor die Neue Rechte ihr-
erseits relevante Erfolge zu verbuchen hat,
ist berechtigt, ebenso, wie die Angst, dass
der Staat eine quasi faschistische Gestalt
annimmt und seine gewalttdtige Rolle in
der Welt immer weiter im Interesse eigener
Machterhaltung ausbaut, auch ohne dass
die Neue Rechte an ihm zentral beteiligt
ist. Eine mindestens gedankliche L&sung
des Dilemmas steckt vielleicht im Bes-
innen auf unsere eigene Stéarke, den Fokus

werden.
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nicht auf die Stirke unserer Feinde, son-
dern auf uns selbst zu legen . Das fillt
umso schwerer, je weniger sie fiir uns
gesellschaftlich greifbar ist. Keinesfalls ist
es eine Losung, wenn sie nicht eine prakt-
ische Ausgestaltung findet, an der sowohl
wir uns, als auch andere sich orientieren
konnen.

1.9. Rassistische Mobil-
isierungen in Chemnitz -
eine Einordnung

Um die 1000 Personen folgten am 26. Au-
gust 2018 diversen Aufrufen aus den
sozialen Netzwerken, sich in der Chem-
nitzer Innenstadt nahe des Karl-Marx-
Monuments zu treffen. Grund dafiir war
eine Auseinandersetzung auf dem alljahr-
lichen Stadtfest der drittgroften Stadt
Sachsens in der Nacht zuvor, die fiir einen
35-jahrigen Chemnitzer todlich endete.
Schnell wurde sich auf -einschlagigen
rechten Webseiten auf einen moglichen
Migrationshintergrund der Téter geeinigt
und, die Tat in den Kontext anhaltender
Auseinandersetzungen mit Gefliichteten in
der Chemnitzer Innenstadt gesetzt.

Uns als Redaktionskollektiv haben die Vor-
falle bestiirzt. Nicht nur hinsichtlich des
tragischen Todes von Daniel H., einem
Familienvater der auch der linken Subkul-
tur nahe stand, sondern auch in Bezug auf
die Dynamik der rassistischen Mobilisier-
ung. Die Instrumentalisierung des Todes,
die darauf folgenden Hetzjagden auf Mi-
grant_innen und Gefliichtete sowie die
Bereitschaft Tausender, mit einer milit-
anten Neonaziszene an Aufmérschen
teilzunehmen waren Griinde, uns dem
Thema zeitnah anzunehmen — ohne Ans-
pruch auf Vollsténdigkeit.
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,Stadt der Moderne*

Chemnitz, eine Stadt mit
Bevolkerungszuwachs, hat

wie am Wochenende wenig GroBstadtflair
zu bieten. Der historische Briihl-Boulevard
unweit des Hauptbahnhofs wird erst seit
ein paar Jahren wieder mit Leben gefiillt,
vorrangig von Kreativen. Eine Einkaufs-

geringem
wochentags

meile im Zentrum gilt daher als beliebter
und belebter. Besonders der Bereich zwis-
chen Stadthallenpark und der Zentralen
Umsteigestelle ist ein stark frequentierter
Treffpunkt von Jugendlichen unterschied-
licher sozialer und kultureller Herkunft.
Die damit verbundenen Konflikte veran-
lassten die Behorden, diesen Ort als,ge-
fahrlich und verrufen® einzuordnen -
Kriminalitdtsschwerpunkte, wie sie in
jeder anderen GrofBstadt existieren, wenn
viele Menschen aufeinander treffen. Die
Geriichte um die Gefahr an Orten wie der
»Zenti“, wo selbst die Busfahrer Angst hét-
ten auszusteigen, sind der Néahrboden fiir
Ressentiments, die vor allem gegeniiber
Gefliichteten bestehen.

Schon im August letzten Jahres heizten
Vertreter der lokalen AfD die Ger-
tichtekiiche an, indem behauptet wurde,
dass das Stadtfest vorzeitig beendet wer-
den musste. Grund sei eine Mas-
senschldgerei gewesen, an der sich nach
Polizeiangaben 100 Personen beteiligt hat-
ten. In den Auseinandersetzungen hatten
sich zum GroRteil Gefliichtete befunden
und nur vereinzelt Deutsche, wie Augen-
zeugen spdter zu berichten wussten. Laut
rechter Webseiten wére die Stimmung ag-
gressiv gewesen, es soll angeblich auch
sexuelle Ubergriffe gegeben haben. Die
Polizei dementierte Letzteres. Geriichte
um eine Messerstecherei konnte sie eben-



falls nicht bestétigen.
Schlielich ist das Chemnitzer Stadtfest
mit seinen rund 250 000 Besucher_innen

alljahrlich Schauplatz von  Alko-
holexzessen und Schlédgereien — wie es auf
jedem anderen Fest in der Provinz regel-
maRig der Fall sein diirfte.

Hinzu kommt im Chemnitzer Alltag ein er-
heblicher Einfluss der Designerdroge Crys-
tal Meth, denn die Stadt ist hinsichtlich der
Verbreitung der Droge Spitzenreiter im
sachsischen ~ Vergleich. Beschaffung-
skriminalitdt, etwa Diebstdhle und Raub,
sind an der Tagesordnung. Zwar ist das vor
Ort allseits bekannt, in der offentlichen
Meinung endet die Suche nach der
Herkunft der Kriminalitit jedoch bei
denen, die in der Gesellschaftstruktur oft-
mals ganz unten stehen: Gefliichtete,
Menschen mit unterschiedlichem kulturel-
len Hintergrund oder sozial Benachteiligte.
Ein Phdnomen, das nicht nur in Chemnitz
spiirbar ist.

Die Aufmadrsche der letzten Woche und die
damit verbundenen Hetzjagden gegen Mi-
grant_innen, Gefliichtete und Linke sind

vorldufig die Spitze des Eisbergs extrem
rechter Mobilisierungen in Sachsen. Fest
steht jedoch, dass das menschenver-
achtende, rassistische Potential in Sachsen
seit Jahren wachst und durch PEGIDA und
die AfD befeuert und kanalisiert wird. PE-
GIDA konnte in Dresden in Hochzeiten
doppelt so viele Menschen mobilisieren,
wie in Chemnitz im Zusammenhang mit
dem tragischen Tod von Daniel H. Ein
Bedrohungsszenario wie am 26. August
2018 und 1. September 2018 in Chemnitz,
etwa durch marodierende organisierte
Neonazis und rechte Hooligans, gab es
schon 2015 und 2016 in Dresden. Der
Schulterschluss von PEGIDA und der
Neonaziszene ist nicht neu und war
niemals gespalten.

In Zeiten eines Rechtsrucks innerhalb der
Regierung, einer Omniprdsenz der Forder-
ung eines repressiven Umgangs mit Ge-
fliichteten, den wochentlichen Skandalen
um rechte Umtriebe in den Polizeibe-
horden und den enormen Wahlerfolgen der
AfD, haben rechte Mobilisierungen wie in
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Chemnitz nun erneut Oberwasser - gebettet
auf der Saat von PEGIDA und Co.

Dazu kommt, dass der ,,Feind“ in Sachsen
in nicht unerheblich grofen Teilen der
Gesellschaft ganz klar links steht. Aus
Demonstrant_innen, die sich menschenver-
achtenden Ideologien entgegen stellen,
werden ,linksextreme Straftiter der An-
tifa“. Mit Hitlergru salutierende Teil-
nehmerlnnen in Chemnitz wurden im
Umkehrschluss als einzelne Verwirrte in
einer Demonstration ,besorgte Biirger”
gedeutet. Und wéhrend die Polizei in Sach-
sen fiir eine angemeldete antifaschistische
Demonstration mit 400 Teilnehmer_innen
im letzten Jahr in Wurzen bewaffnete
Spezialkréfte einzusetzen vermochte, man-
gelt es am Willen, einen rassistischen Mob
mit mehreren Tausend Personen polizeilich
in Schach zu halten.

Die Akteure

Als die lokale Presse am Sonntagmorgen
tiber den todlichen Vorfall auf dem dies-
jahrigen Stadtfest berichtet, verbreitet die
rechte Kleinstpartei "PRO Chemnitz", die
mit drei Sitzen im Chemnitzer Stadtrat ver-
treten ist, die Meldung auf Facebook. Der
Beitrag wird dort iiber 250 mal geteilt,
womit bei einer Zahl von iiber 17 000
Abonnent_innen eine hohe Reichweite
erzielt werden konnte. Gegen Mittag ruft
die sdchsische AfD zu einer Spontan-
demonstration am Tatort auf. Der Beitrag
wird tiber 300 Mal geteilt, der Account hat
iiber 24 000 Abonnent_innen. Kurz darauf
folgt ein weiterer Aufruf aus der Ultraszene
des Chemnitzer Fufballclubs. Mit den
Worten ,,Lasst uns zusammen zeigen wer
in der Stadt das sagen hat!“ wirbt sowohl
,Kaotic Chemnitz“ als auch die Gruppe
»New Society” fiir einen gemeinsamen
Treff am ,Nischel“, wie das Karl-Marx-
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Monument auch genannt wird.

Wiéhrend sich zur angekiindigten ,,Spont-
andemo“ der AfD nur 150 bis 200
Menschen einfanden, folgen dem Aufruf
der Ultras zwischen 800 und 1000 Per-
sonen. Es ist dabei kein Zufall, dass der
Grofteil dieser Menge aus Neonazis und
rechten Ultras und Hooligans besteht. ,,Ka-
otic Chemnitz“ wie auch ,,New Society,
die auch unter dem Namen ,NS-Boys“
firmieren, sind bekannte, extrem rechte
Gruppen mit einer hohen Schnittmenge in
die organisierte Neonaziszene. So finden
sich bei der Gruppe ,,Kaotic* mit Personen
wie Anton E. Anhdnger der 2014 ver-
botenen Kameradschaft ,Nationale Sozial-
isten Chemnitz“ (NSC). Auch Christoph
Drewer aus Dortmund mischt bei der rund
20-kopfigen Gruppierung ,Kaotic“ mit. Er
war Fiihrungsperson der 2012 verbotenen
Vereinigung  ,Nationaler =~ Widerstand
Dortmund®“, wurde Ende 2017 zum kom-
missarischen ~ Bundesvorsitzenden  der
Neonazi-Partei ,,Die Rechte“ gewdhlt und
stand schon fiir , Kaotic“ beim extrem
rechten Turnier , Kampf der Nibelungen“
im Ring. Bei den ,,NS Boys“ sieht es nicht
anders aus. Der Gruppe werden mehrere
Aktivisten der ,Nationalen Sozialisten
Chemnitz* sowie  der  konspirativ
wirkenden = Neonazi-Gruppe ,,Rechtes
Plenum“ zugeordnet. Mit der Fanfreund-
schaft zur beriichtigten extrem rechten Ul-
tragruppe ,Inferno Cottbus 99“ besteht
eine weitere Verbindung ins gewalttétige
Neonazi-Milieu. Die ,,NS-Boys“ gelten als
Zoglinge der 2007 aufgelosten Hooligan-
gruppe ,,HooNaRa“ (,Hooligans Nazis
Rassisten®), die fiir ihre Brutalitdt seit
Mitte der 1990er Jahre bekannt war.
Dementsprechend verwundert es nicht,
dass dem Aufruf der Ultraszene am 26. Au-
gust 2018 auch der westsdchsische



Neonazi Patrick Gentsch folgte. Wie Bilder
vom Sonntag zeigen, hat er Teile des mar-
odierenden Mob zwischenzeitlich ange-
fiihrt. Gentsch hat eine lange Geschichte in
der rechten Hooligan- und Neonazi-Szene
Westsachsens. Bereits 1999 fiel sein Name
im Zusammenhang mit dem Totschlag an
dem 17-jahrigen Punk Patrick T. in Hohen-
stein-Ernstthal (siehe AIB Nr. 89 ,Eine
Frage der Wahrnehmung®). Gentschs Kam-
eraden aus dem ,HooNaRa“-Spektrum
zeichneten dafiir verantwortlich (siehe AIB
Nr. 111 "Das Netzwerk des NSU zwischen
Chemnitz und Zwickau“). Der mehrfach
vorbestrafte Gentsch sitzt seit 2014 erneut
fiir die NPD in Meerane im Stadtrat. 2015
und 2016 war er in Meerane an den
Mobilisierungen  beteiligt.
Diese erlangten im November 2015
bundesweit Aufmerksamkeit, als rund hun-
dert Neonazis und RassistInnen gewalttétig
versuchten, Gefliichteten-Transporte  zu
blockieren.

rassistischen

Im Verlauf des Aufmarsches am 26. August
kam es mehrfach zu rassistisch motivierten
Jagdszenen. Im Fokus standen dabei
Menschen, die als ,Nicht-Deutsch®“ aus-
gemacht wurden. Selbst Personen, die nur
im nahen Imbiss salen, wurden mit
rassistischen Beleidigungen belegt, wie aus
einem im Internet kursierenden Video her-
vor geht. Im Nachgang des Marsches sam-
melten sich die rechten Ultras und
Hooligans abermals am Karl-Marx-Monu-
ment. In dieser Gruppe soll laut dem
lokalen Journalisten Johannes Grunert auch
der Betreiber des Chemnitzer Neonazi-
,Backstreetnoise/Trendbewusst*,
Hendrik Lasch, gewesen sein. Er ist zudem
Eigentiimer der Geschéftsraume des inter-
national bedeutenden Neonazi-Versands
und Ladengeschifts ,,PC Records“. ,,PC

Ladens

Records“ befindet sich im selben wiirfel-
artigen Bau im Fritz-Heckert-Gebiet wie
das ,,Backstreetnoise. Lasch zdhlte bis
Ende der 1990er Jahre zur Fiithrungsebene
des sdchsischen Ablegers von ,Blood &
Honour“ und war Bekannter der 1998 in
abgetauchten
istischen Gruppe ,,National-sozialistischer
Untergrund“ (NSU). Sein damaliger "Kam-
erad" Lars Franke war ebenfalls am Son-
ntag um den ,Nischel” im Stadtzentrum
unterwegs. Franke soll in den 1990er
Jahren Mitglied der RechtsRock-Band
,,Storfaktor gewesen sein und unterhielt
Kontakte zu Gruppen wie den ,,Skinheads
Chemnitz“ - auch ,,88er genannt. Noch
bis 2010 war er immer wieder auf

Chemnitz rechts-terror-

Neonazi-Aufmaérschen  anzutreffen. Auf
dem jdhrlich ,Trauer-
marsch“ am 5. Mérz 2010 in Chemnitz war
er, neben Hendrik Lasch, als Ordner einge-
setzt. Angemeldet wurden die Aufmaérsche
ab 2010 von der ,IG Chemnitzer
Stadtgeschichte®, einer Art Ableger der
,Nationalen Sozialisten Chemnitz“. Heute
ist Lars Franke Mitglied des Kreisverb-
andes der ,Alternative fiir Deutschland
(AfD) in Chemnitz und betreut dort die
Koordination von Veranstaltungen.

stattfindenden

Die Liste der am Sonntag im Stadtkern an-
wesenden Personen mit Beziigen zur or-
ganisierten Neonazi- und Hooliganszene
konnte sicher um Léangen fortgesetzt wer-
den. Erwdhnenswert ist im Zusammenhang
mit den Geschehnissen jedoch die An-
wesenheit der rechten Meifner Aktivis-
tlnnen Madeleine Feige und Steffen
Musolt. Beide waren schon Wochen und
Monate vor den Ereignissen am 26. August
2018 malBgeblich an rechten Mobilisier-
ungen in Chemnitz beteiligt. Wahrend
Musolt regelmélig die Aufmérsche des
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Chemnitzer PEGIDA-Ablegers ,,CEGIDA“
initiierte, trat Feige dort als Rednerin auf.
Am 18. August 2018, nur eine Woche vor
den Vorfillen auf dem Stadtfest, veranstal-
tete der ,,Zukunft fiir Bildung e.V.“ eine
Kundgebung am Karl-Marx-Monument,
bei der auch Madeleine Feige als Rednerin
fiir den Verein angekiindigt wurde. Motto
der Kundgebung: ,Deutsch und stolz
drauf“. Feige wird auch der Online-Platt-
form ,Heidenauer Wellenldnge® zugerech-
net, die mit Live-Streams  tiber
Veranstaltungen von PEGIDA und Co.
berichtet. Solche zu dutzenden betriebenen
Live-Streams tragen einen nicht unerheb-
lichen Teil zur Mobilisierung bei und
schaffen durch einen gegenseitigen Bezug
eine eigene (rechte) Darstellung von
Ereignissen wie in Chemnitz. Anhand der
Beteiligung solcher MultiplikatorInnen der
extrem rechten Szene am 26. August 2018
in Chemnitz, sowie der im Internet an-
laufenden bundesweiten Mobilisierungen
widre eine Einschdtzung fiir die von "PRO
Chemnitz" angemeldete Kundgebung am
Karl-Marx-Monument am Folgetag mog-
lich gewesen sein — auch fiir die Behorden.
Lokale Journalist_innen, wie etwa der
»Zeit Online“-Autor Johannes Grunert,
hatten bereits am 26. August ausfiihrlich
berichtet, welches Potential sich in Chem-
nitz zusammenbraut.

Die Zuspitzung

Zur anfanglich stationdren Kundgebung am
Montag erschienen ab 18:30 Uhr ver-
schiedene extrem rechte Gruppierungen.
Bewusst sichtbar gab sich die Neonazi-
Kleinstpartei ,,Der III. Weg®“ zu erkennen.
Um die 30 Personen, mehrheitlich in
Bekleidung der Partei und mit einheit-
lichen Schildern gegen ,die Asylflut“ be-
stiickt, skandierten sie Parolen wie
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,Nationaler Sozialismus Jetzt“ und ,Frei
Sozial und National“ - Slogans, die sonst
auf klassischen Aufmérschen der extremen
Rechten zu finden sind.

Unter den Anwesenden befand sich neben
Tony Gentsch — der offenbar den
Aufmarsch audiovisuell aufzeichnete -
auch Michel Fischer aus Thiiringen. Fisc-
her war vormals in der Neonazi-Partei
,Die Rechte“ organisiert und ist als Ge-
walttdter bekannt.

Nicht im straff organisierten Block der
Partei ,,Der I11.Weg“ erkennbar, jedoch im
T-Shirt der Partei, ist auch Lukas L. aus-
machbar gewesen. Gemeinsam mit anderen
sdchsischen Neonazis war er Teil einer
konfliktsuchenden Gruppe, die auf dem
Aufmarsch auch eine Flagge mit dem
Schriftzug ,,.Defend Europe“ und einem
stilisierten Gewehr préasentierte. Lukas L.
nahm schon 2015 an Treffen der rechts-ter-
roristischen Vereinigung ,,0ldschool Soci-
ety“ (OSS) in Borna bei Leipzig teil.

Auch Maik Arnold befand sich auf dem
Aufmarsch, jedoch nicht wie sonst mit den
Neonazis vom III. Weg“, sondern an
vorderster Front, als die Stimmung das er-
ste Mal zu eskalieren drohte.

Zahlreiche Neonazis hatten sich schon zum
Zeitpunkt der Auftaktkundgebung in Rich-
tung der antifaschistischen Gegenkundge-
bung bewegt, vermummt und versucht, die
diinnen Polizeiketten zu durchbrechen.
Arnold selbst ist ein Urgestein der Chem-
nitzer Kameradschaftsszene. Er gehorte zur
Fiihrungsriege der ,Nationalen Sozialisten
Chemnitz“ (NSC) und organisiert sich seit
einigen Jahren in der Neonazi-Partei ,,Der
III. Weg“ im Chemnitzer Umland. Am 1.
Mai 2018 war er in Chemnitz an der
Koordination des Aufmarsches beteiligt.
Am vergangenen Montag représentierte er



jedoch den extrem rechten Verein ,,Unsere
Heimat Unsere Zukunft“ (UH-UZ) aus
dem Erzgebirge, in dessen Vorstand Arnold
sitzt. Wie weit Maik Arnold in die militante
Neonazi-Szene angebunden ist, macht ein
Fundstiick wéhrend der Razzia im Zuge
des NSC-Verbots 2014 deutlich. So war er
in Besitz eines Datentrdgers, auf dem auch
die sogenannte ,NSU-CD*“l1 gespeichert
war. Eine gewisse Nédhe zu der rechts-ter-
roristischen Gruppe wird auflerdem durch
seine Verbindungen zu den NSU-Unter-
stiitzern Ralf Wohlleben und André Em-
inger ersichtlich.

Am Montag war auch Hendrik Lasch
erneut zugegen, begleitet von Yves
Rhamel, langjdhriger Produzent der extrem
rechten Musikszene und ehemals offizieller
Betreiber des RechtsRock-Labels ,,PC Re-
cords“. Aus der Chemnitzer Neonazi-Szene
erschien am Montag David H. Er nahm die
letzten Jahre mit anderen Neonazis aus
Sachsen nicht nur am extrem rechten
,Leistungsmarsch“ in Ungarn teil, sondern
fuhr auch regelmaBig zu RechtsRock-
Konzerten. Pikant ist, dass H. fiir die ,Dis-
telkam Dienstleistungsgruppe® arbeitet, die
u.a. Leistungen im Sicherheitsdienst anbi-
etet. Einen Auftrag als Wachdienst fiihrte
die Firma in einer Gefliichtetenunterkunft
in Cottbus aus, wo es in der Neujahrsnacht
2017/2018 zu einem Angriff durch
Neonazis kam. Das eingesetzte Sicherheit-
spersonal hatte die Téter in die Unterkunft
gelassen und ihnen den Riickzug frei ge-
halten. Laut der Intitative ,,Cottbus schaut
hin“ schilderten die Opfer des Angriffs,
dass der Wachmann den Neonazis mitteilte
»dass sie raus gehen miissen, weil jetzt die
Polizei kommt.”

Desweiteren fand sich auch eine Gruppe
um den Leipziger Kampfsportler und

rechten Hooligan Benjamin Brinsa ein
(siehe AIB Nr. 97 ,,Rechter MMA-Ké&amp-
fer auf Erfolgskurs“). Dieses Milieu war
schon fiir den fast militdrisch geplanten
Angriff auf den alternativ geltenden
Leipziger Bezirk Connewitz im Januar
2016 verantwortlich. Eine Teilnahme der
Leipziger Hooliganszene in Verbindung
mit rechten, gewaltsuchenden Chemnitzer
Ultra-Gruppen wie ,,Kaotic“ und New So-
ciety/NS-Boys“ machte Chemnitz am
Montag zum Pulverfass.

Dass sich auch Dortmunder Neonazis um
Fiihrungspersonen der Neonazi-Partei ,,Die
Rechte“, wie etwa Matthias Deyda, in
Chemnitz blicken lieBen, ist Kalkiil. Die
Szene in Dortmund ist bekannt fiir ihre Ge-
waltbereitschaft und ihre Verbindungen in
die militante rechte Szene in ganz Europa.
Auch Martin Wegerich, der als Grafik-
designer ,,Vlanze Graphics“ unzdhlige NS-
verherrlichende und rassistische Grafiken
fiir RechtsRock-Versinde und Kamerad-
schaften entwirft, war in der Personen-
gruppe aus Dortmund-Dorstfeld
ausmachbar.

Die Liste der ,Prominenz“ der bundes-
weiten Neonazi-Szene liee sich sicher mit
extrem rechten Multi-Funktiondren wie
Patrick Schroder, Tommy Frenck oder
David Kockert erweitern. Auch konnte
man tiber die Teilnahme von der ,Iden-
titiren Bewegung“ nahestehenden Ak-
teuren wie Chris Ares Seiten fiillen.
Informationen zu den offensichtlich bekan-
nten Neonazis ersparen wir uns jedoch an
dieser Stelle. Die ausfiihrliche Betrachtung
Einzelner im Text soll verdeutlichen, dass
die Stimmung am 26. und 27. August unter
dem Einfluss erfahrener Personen der ex-
trem rechten Szene stand. Ein ge-
waltaffines Spektrum, welches seit Jahren
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rassistische Hetze betreibt und an Angrif-
fen gegeniiber Gefliichteten und Mi-
grant_innen beteiligt war.

Personengruppen, die vor allem fiir die ag-
gressive Stimmung auf dem Aufmarsch
und zahlreiche Angriffe auf am Rand
stehende  Protestierende  verantwortlich
waren, traten im Gegensatz zu den bekan-
nten Kadern der Szene verdeckt auf. Grup-
pen zwischen 20 und 30 Personen konnten
angesichts fehlender Einsatzkrdfte immer
wieder aus dem Aufmarsch ausscheren und
Jagd auf Menschen machen. Parolen wie
,Wir sind die Macht, wir sind die Fans ,
Adolf Hitler Hooligans“ oder ,Haut den
Roten die Schéddeldecke ein“ hallten durch
die Nacht, wahrend Fahrradpoller heraus
gerissen und Steine aufgenommen wurden.
Das es nicht zu einem weitaus gréferen
Gewaltausbruch kam, konnte zum einen
daran liegen, dass die gewaltaffinen Grup-
pen ihre Machtposition gegeniiber der Pol-
izei unterschdtzten, als auch an dem
Umstand, dass nahe Ziele wie Ge-
fliichtetenunterkiinfte fehlten.

Das Kind beim Namen nennen

Die Bilder der dutzendfach gezeigten
Hitlergriife, der aggressiven Menge und
auch die durch die Strafen schallenden, ul-
tra-rechten Parolen geistern seit Tagen in
den Medien herum. Nun, im Gegensatz zur
Berichterstattung zum Sonntag, werden die
Kundgebungen und Marsche als das
benannt was sie waren: Neonazi-Aufmaér-
sche. Fiir die organisierte Neonaziszene ist
die Situation ,,die Chance®, bzw. ,das Sig-
nal“, auf das sie seit Jahren warten. Frank
Kramer, Gitarrist der RechtsRock-Band
»Stahlgewitter”, beschrieb die Ereignisse
im Nachgang des Todes von Daniel H. mit
den Worten ,Was in Chemnitz gerade
passiert ist der Rassenkrieg, den die de-
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mokratischen Gruppierungen
eingeschleppt haben.“ Damit verklart er,
dass Neonazis diesen ,Rassenkrieg” seit
Jahren herbei sehnen und sich aktiv auf ein
solches Szenario vorbereiten. Der Grofteil
des bis zu 8000 Personen starken
Aufmarsches nahm diese ideologische
Steilvorlage an. Es dauerte am Montag
keine halbe Stunde, bis die Teilnehmer-
Innen ,Deutschland den Deutschen, Aus-
lander Raus“ riefen und in den extrem
rechten Schlachtruf , Hier marschiert der
nationale Widerstand“ einstimmten. Auf
dem Podest am FuBle des Karl-Marx-
Monument schiirte unterdessen Martin
Kohlmann die Ressentiments durch het-
zerische Reden gegen Gefliichtete und
Muslime. Kohlmanns Partei "PRO Chem-
nitz" ist nicht nur Schnittstelle zur PE-
GIDA-Bewegung und den ,Nein zum
Heim“-Initiativen, sondern auch fiir ihre
Verbindungen zur extrem rechten Szene
wie die ,Nationalen Sozialisten Chemnitz*
(NSC) bekannt.

Die Chance, die sich fiir "PRO Chemnitz",
wie auch fiir die AfD, durch solche rechten
Mobilisierungen bietet ist immens. Standen
dem ehemaligen sdchsischen Landes-
vorsitzenden der extrem rechten Partei
,Die Republikaner” Martin Kohlmann und
der Chemnitzer PEGIDA-Ableger ,,Ce-
gida“ zuletzt nur mit wenig Publikum auf
Kundgebungen in der Innenstadt, horen der
Kleinstpartei plotzlich mehrere Tausend
Personen zu. In seiner Rede bediente Kohl-
mann vollumfénglich das versammelte
Spektrum. So verharmloste er die Aktiv-
itaiten der rechts-terroristischen ,,Gruppe
Freital“- die er vor Gericht anwaltlich ver-
trat -, umschrieb Gefliichtete als Fuchs, der
nicht ,,im Hiihnerstall integrierbar ist“ und
legitimierte die Hetzjagden am Vortag als



»Selbstverteidigung“. Er konne ,mittler-
weile personlich jeden verstehen, der sich
angesichts des offenen Rechtsbruchs der
Bundesregierung, sich selber diese Zwang-
sjacke nicht mehr anziehen mochte.“
Damit bezog er sich auf das Recht auf
»Selbstverteidigung“. Ein Aufruf zur Selb-
stjustiz, verpackt in schone Floskeln, den
sich auch die AfD im weiteren Verlauf zu
eigen machte. So bezeichnete der AfD-
Vorsitzende Alexander Gauland es in
einem Interview mit der Zeitung WELT als
,hormal, dass Menschen ausrasten, wenn
eine solche T&tungstat passiert”. Die Teil-
nehmenden in Chemnitz verstehen diese
Nachrichten genau. Wéhrend der Rede von
Kohlmann am Montag riefen diese immer

wieder ,Auslinder Raus“ und ,Wer

Deutschland nicht liebt, soll Deutschland
verlassen“.

Rechte Blindnisse

Fir den 1. September 2018 warb "PRO
Chemnitz" erneut fiir eine Kundgebung mit
anschliefendem Aufmarsch. Fast zeitgleich
rief auch die séchsische AfD in Koopera-
tion mit PEGIDA und dem neurechten
,EinProzent“-Netzwerk zu einem ,Trauer-
marsch“ am 1. September 2018 in der
Chemnitzer Innenstadt auf. Dabei initiieren
sich Akteure wie die AfD im Vorfeld als
Ordnungsmacht: Bilder von randalier-
enden, den Hitlergrull zeigenden Neonazis
wolle man vermeiden. Das Narrativ der
bedrohlichen ,,Auslanderkriminalitat* blieb
jedoch bestehen. Sowohl Bjorn Hocke, als
auch Lars Franke von der Chemnitzer AfD
wiinschten sich ein anderes Erscheinungsb-
ild. Bei Hocke lasen sich die eigenen Vor-
stellungen des , Trauermarsches“ wie der
Auflagenkatalog der jédhrlichen Aufmaér-
sche im Februar in Dresden, wdhrend
Franke versuchte zu beschwichtigen. In
Richtung der Neonazi-Partei ,Der III.
Weg®“ schreibt er in den sozialen Net-
zwerken: ,Durch dieses martialische
Auftreten  mit  gleicher  Bekleidung,
Plakaten, Gebriill und Geschrei in erster
Reihe verscheucht ihr den normalen Biir-
ger (...)“. Nun, dass ,,Der III. Weg* am 29.
August 2018, also zwei Tage nach dem ge-
walttdtigen Aufmarsch am Montag, im
sdchsischen Plauen in Partei-Kluft uni-
formiert und mit Schildern der Partei be-
stiickt am AfD-Spaziergang teilnahm,
diirfte wohl nicht in das Bild passen. Tat-
sdchlich war die Kritik Frankes wohl eher
konstruktiv gemeint. Andere Parteien, wie
die NPD, hatten schlieflich am 27. August
2018 auch Plakate dabei, schnitten aber ihr
Parteilogo ab. - ,,muss man positiv bewer-
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ten“, so Franke.

Das Bild, welches die AfD auf ihrem
»Trauermarsch“ am 1. September 2018 tat-
sachlich abgab, entsprach den an-
gekiindigten Vorstellungen nur begrenzt.
Schon ab 16 Uhr versammelten sich bis zu
2.000 Personen auf der Kundgebung von
"PRO Chemnitz" um Martin Kohlmann.
Die Mehrheit dieser Personengruppe kann
dem Spektrum der (extremen) Rechten
zugerechnet werden: Personen aus der or-
ganisierten Neonazi-Szene um NPD und
,Der TII. Weg“, extrem rechte Hooligans
u.a. aus Berlin, Cottbus, Chemnitz und
Dresden, sowie Aktivistinnen der ,Iden-
titiren Bewegung®“. Nach Beendigung
dieser Kundgebung rief einer der Redner
die Teilnehmenden auf, ,riiber zur AfD“ zu
gehen. Ein Grofteil der ZuhorerInnen fol-
gte dem Aufruf.

So zog der Trauermarsch“ mit 8.000
Rechten einmal im Carrée durch die Innen-
stadt, angefithrt von den AfD-Spitzen-
politikern Bjorn Hocke und Uwe Junge,
sowie den PEGIDA-Wortfiihrern Lutz
Bachmann und Siegfried Débritz. Nicht
verwunderlich war dementsprechend die
Teilnahme von exponierten Aktivistinnen
der ,Identitiren Bewegung“ wie Martin
Sellner. Nur eine Woche zuvor, am 25. Au-
gust 2018, hatte die extrem rechte Organ-
isation das ,Europa Nostra“-Fest in
Dresden ausgerichtet. Siegfried Débritz
war dort ebenfalls zu Gast.

Die Stimmung widhrend, wie auch im
Nachgang des Aufmarsches am 1. Septem-
ber 2018 war erneut aggressiv und eskal-
ativ. Wieder kam es zu Jagdszenen und
Ubergriffen  auf Migrant_innen, Ge-
fliichtete, linke Gegendemonstrant_innen
und Journalist_innen. Wieder wurden Pol-
izeiketten durch Teilnehmende der extrem
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rechten Aufmaérsche durchbrochen. Die
1.800 eingesetzten Polizeikrdfte waren
abermals deutlich mit der Situation tiber-
fordert. Mit Ausblick auf weitere rechte
Mobilisierungen ist von Seiten der Polizei
kein ausreichender Schutz von Ge-
fliichteten oder Gegendemonstrant_innen
zu erwarten. Das mehrfach erwéhnte
,Oberwasser der extremen Rechten wird
sich nicht so schnell eindémmen lassen.

Das zeigt sich auch
Aufmarsches der Neonazi-Partei ,Der III.
Weg“ in Plauen, der zeitgleich zu den
Chemnitzer =~ Mobilisierungen am 1.
September 2018 stattfand. Bis zu 700
Neonazis konnte die Kleinstpartei in der
grofen Kreisstadt im sdchsischen Vogtland
auf die Strae bewegen. Im Vergleich: bei
dem Monate im Voraus geplanten
Aufmarsch von ,,Der III. Weg“ am 1. Mai
2018 in Chemnitz, nahmen zwischen 500
und 600 Neonazis teil.

Die Situation dieser Tage in Chemnitz hat
somit auch einen Einfluss auf klassische
Neonazi-Organisationen.

anhand des

Antifaschistische Intervention

Fiir Antifaschist_innen stellt sich erneut die
Frage, wie man innerhalb rassistischer Mo-
bilisierungen effektiv intervenieren kann.
Schon 2015, nach den pogromartigen Aus-
schreitungen im sdchsischen Heidenau,
formulierten wir unsere Gedanken dazu in
dem Artikel ,Antifaschistische Aktion —
Fiir die konsequente Intervention“ (Siehe
AIB Nr. 109).

Auch drei Jahre spéter sind wir der Mein-
ung, dass eine Intervention auf vielen
Ebenen stattfinden muss.

Zum einen haben wir als antifaschistische
Medien die Aufgabe, schnellstmoglich ver-
lassliche Informationen zu den Protagonis-
tlnnen und dem Hintergrund dieser



Mobilisierungen zu sammeln und zu verof-
fentlichen. Klar sein sollte dabei, dass es
nicht unsere Aufgabe ist, Abstufungen
zwischen Mitldufer_innen, Alltags-
rassist_innen, organisierten Neonazis, be-
sorgten Biirger_innen oder sonstigen
Teilnehmenden zu machen. Der stindigen
Mair von jahrelang ungehorten und sozial
Abgehéngten die einen jeweiligen Anlass
suchen, um sich Gehor zu verschaffen,
verkennt den immanenten Rassismus derer,
die sich an Aufmérschen wie nun in Chem-
nitz beteiligen. Dennoch wollen wir nicht
nur Rol und Reiter benennen, sondern uns
ebenso um eine lokale und gesellschaft-
liche Einordnung bemiihen. Um Informa-
tionen authentisch vermitteln zu kénnen ist
eine Betrachtung an Ort und Stelle not-
wendig. Es niitzt einer Berichterstattung
nichts, wenn Informationen lediglich aus
sozialen Netzwerken oder Nachrichtendi-
ensten wie Twitter bezogen werden.

Um groBe Aufmérsche wie in Chemnitz
tiberblicken zu konnen Bedarf es zudem
einer grofen Beteiligung bundesweit
arbeitender Plattformen. Vor allem die
Fotograf_innen
sowie eine gegenseitige Unterstiitzung ist
dabei unabdingbar. In der ,,Provinz“ sind
Netzwerke freier Journalist_innen nun mal
nicht so breit aufgestellt wie in den
Groflstadten. Um  kontinuierlich unab-
héngige Berichterstattung ermoglichen zu
konnen, besonders wenn sich Ereignisse
iiber Wochen entwickeln, ist eine Ver-
teilung der journalistischen Verantwortung
wichtig.

Zum anderen kann eine starke anti-

Zusammenarbeit  freier

faschistische Intervention nur dann erfol-
greich sein, wenn moglichst viele
Biindnisse geschaffen werden. An Tagen
wie am vergangenen Montag braucht es ein

Biindnis mit Minimal-Konsens. Es gilt,
Ubergriffe und Hetzjagden zu verhindern
und den Menschen vor Ort Schutz und Un-
terstiitzung anzubieten. An solchen Tagen
miissen nicht zwingend die groflen linken
Fragen gelost werden. Solidaritdt und
Entschlossenheit sind starke Signale, auch
an die Menschen auferhalb der linken
»Szene“.

Dazu zdhlen auch Demonstrationen auf3er-
halb von Chemnitz oder finanzielle
Spenden an linke Gruppen und Organisa-
tionen, die sich vor Ort engagieren, ebenso
wie Solidaritdt in Form vom zahlreichem
Erscheinen auf moglichen Gegenprotesten
oder zum Schutz linker Projekte. Dafiir
miissen wir uns zwingend mit den aktiven
Strukturen vor Ort vernetzen. In einen
blanken Aktionismus zu verfallen und die
Akteure vor Ort (die es in Chemnitz im-
merhin noch gibt) zu ignorieren oder ihnen
vorschreiben zu wollen, was jetzt richtig
ware, ist der falsche Weg. Nach einer Aus-
einandersetzung wieder in die GroRstddte
zu fahren ist etwas anderes, als sich vor Ort
in Organisierungs- und Unterstiitzungs-
prozesse zu begeben.

Innerhalb solidarischer Handlungen
miissen aber auch Prioritdten gesetzt wer-
den. Namlich dann, wenn nicht wir der
Hauptaugenmerk extrem rechter Gewalt
sind, sondern Menschen, die nur aufgrund
ihrer ~Hautfarbe und Herkunft zur
Zielscheibe werden. Schutz dieser kann
dabei so einfach sein. Die Hetzjagden in
Chemnitz haben erneut bewiesen, dass der
rechte Mob innerhalb von rassistischen Au-
seinandersetzungen nicht zwischen
,Flichtling” und Migrant unterscheidet —
egal ob Letzterer seit 20 Jahren den Imbiss
betreibt und dadurch in der Logik als integ-
riert gilt. Manchmal kann es reichen,
Menschen mit  offensichtlich  nicht-
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deutscher Herkunft anzusprechen, ihnen
anzubieten, sie nach Hause zu begleiten
konkreten ~ Bedro-
hungsszenarien einzumischen. Solche An-

oder sich in

gebote sollten nicht paternalistisch wirken,
sondern miissen gemeinsam entwickelt
werden.

Letztlich finden wir, dass die Losung
,Hass hat Konsequenzen“ im Umgang mit
rassistischen AuBerungen, Pogromen oder
Hetzjagden mit Inhalt gefiillt werden sollte.
Dafiir miissen wir gemeinsam Angste ab-
bauen und uns diesem Hass konsequent
entgegen stellen. Das meint nicht grundle-
gend, dominant und einschiichtern zu
wirken, sondern bedeutet sich selbst nicht
zu marginalisieren. Jenseits der Behorden,
die erneut nicht fahig waren, rassistische
Ubergriffe zu unterbinden, sind wir
durchaus in der Lage, RassistInnen Einhalt
zu gebieten. Dieser Stdrke diirfen wir uns
bewusst sein.

1.10. German Angst

(Selbst-)Opfer und nationaler
Wahn

,Die Pline fiir einen Massenaustausch der
Bevolkerung sind ldngst geschrieben®
verkiindete Beatrix von Storch am 8. Mai
2016 auf Twitter. Mit der Vorstellung, es
gdbe eine Verschworung gegen das
,deutsche Volk“, die das Ziel habe, dieses
auszutauschen und somit zu vernichten, ist
die AfD-Politikerin nicht alleine. Die Fol-
gen sind drastisch. Denn in diesen
Szenarien steht nicht einfach irgendetwas
auf dem Spiel, sondern der Fortbestand des
,deutschen Volkes“ mit , deutschen Fami-
lien“ und ,,deutschen Werten“. Die Kon-
sequenzen einer solchen Wahrnehmung
sind entsprechend weitreichend. Vor allem
ist es dem Opfer einer unprovozierten Ag-
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gression nach Gesetz und Moral gestattet,
sich entsprechend zu wehren. Ein Angriff
legitimiert die Anwendung von Mitteln der
Selbstverteidigung, die sich an der Qualitét
der Aggression des Angreifenden ori-
entieren.

Das ,,Selbst®, das es hier zu verteidigen
gilt, ist in der vorliegenden Konstellation
allerdings kein individuelles mehr, sondern
ein kollektives. Das wehrhafte Individuum
handelt nicht aus dem eigenen, unmittel-
baren Selbsterhaltungstrieb heraus, sondern
der Uberlebenskampf wird aufs Vélkisch-
Ethnische projiziert. Strategien nationaler
Selbstviktimisierung wirken sich durch die
Identifizierung als Opferkollektiv, in dem
alle ,,im selben Boot sitzen®, nicht nur sta-
bilisierend nach innen, sondern auch nach
aullen aus. Die Grenzen zu den Feinden
des ,deutschen Volkes“, die das ents-
prechende Vernichtungsprogramm planten,
konnten klarer nicht definiert sein.

Von Storch blieb in ihrem Tweet, den sie
ausgerechnet am Tag der Befreiung verof-
fentlichte, zwar vage, dass sie gemeinsam
mit ihrer Warnung einen Artikel der Ver-
einten Nationen postete, ldsst allerdings auf
eine Verschworung auf hochster Ebene
schliefen. Doch auch ganz konkrete Ant-
worten auf die Frage, wer hinter diesen
Pldnen stehe, existieren zuhauf und er-
freuen sich groBter Beliebtheit. Trotz Un-
terschieden im Detail haben sie gemein,
dass nicht mehr und nicht weniger als die
ganze Welt gegen das nationale ,,uns® ist
— oder zumindest jene als ,globale Eliten®
gedachten Personenkreise, die im Hinter-
grund die Strippen ziehen. Dass die organ-
isierte  und konzertierte Feindseligkeit
globale AusmaRe hat, ist nicht weiter ver-
wunderlich. Bisher, so die Annahme, sei
der lang gehegte Plan, die Deutschen aus-
zurotten ndmlich stets an deren Wider-



standswillen gescheitert. Jetzt werden
schwerere Geschiitze aufgefahren und man
versucht, dieses Vorhaben mit neuen Mit-
teln doch noch umzusetzen. Zahlreiche Na-
men kursieren, die alle fiir die geplante
Vernichtung der Deutschen stehen. Als
Reaktion auf den Tweet von Storchs disku-
tierte man in den AfD-Foren beispielsweise
iiber ein Fortbestehen des Kaufman-Plans,
aber auch tiber den Kalergi-Plan, Mor-
genthau-Plan und Soros-Plan. Dass es sich
bei den Namensgebern um Juden handelt,
ist dabei sicher kein Zufall. Das Phantasma
des ,volkszersetzenden Juden®, der schlau
und gerissen die Umstdnde so steuert und
lenkt, dass er die Kontrolle {iber die
Deutschen behilt, ohne sich dabei selbst
die Hdnde schmutzig machen zu miissen,
gehort zum Grundrepertoire des Antisemit-
ismus, in dem das Jiidische einen Gegenpol
zur deutschen Nation darstellt. Im Gerede
tiber judische Pldne zur Vernichtung der
Deutschen durch eine bewusst herbeige-
fiihrte und gesteuerte ,Masseneinwander-
ung“ gehen Antisemitismus und Rassismus
eine verschworungsideologische Melange
ein.

Wenn die Uhr stets 5 vor 12
zeigt

Die Rationalisierung von Aggressionen ge-
gen Gefliichtete und Politiker_innen als
,Widerstand“ hat Konjunktur. Der Staats-
rechtler Thor von Waldstein erstellte fiir
das ,Institut fir Staatspolitik® ein
Gutachten tiber das ,,Widerstandsrecht der
Deutschen“2, in dem er attestierte, die
Bundesregierung nehme die ,,Beseitigung
des Souverdns, des deutschen Volkes*
nicht nur fahrldssig hin, sondern strebe
diese bewusst an. Insofern sei Widerstand
nach Artikel 20 Absatz 4 des Grundgeset-
zes gerechtfertigt. Was dabei als verhéltnis-

maRig erachtet wird, ist unterschiedlich.
Teile der AfD diskutieren tiber ,,Steuerhin-
terziehung als Notwehr“. Die "Identitére
Bewegung" (IB) hat eine Kampagne ge-
startet, in der sie zum ,,Generalstreik nach
Artikel 20 Absatz 4 GG“ aufruft. Von
Waldstein selbst argumentiert, die aktuelle
Lage rechtfertige
Strom- oder Wéarmeversorgung einer Un-
terkunft fiir Gefliichtete zu unterbrechen,
um die Belegung mit Hunderten ,Illega-
len® zu verhindern.

Doch auch unmittelbare Gewalt gilt eini-
gen als legitime Antwort. Fir die terror-
istische ,,Oldschool Society“ (OSS), so
lassen AuBerungen der Mitglieder vor

beispielsweise, die

Gericht erahnen, waren die geplanten An-
schldge lediglich eine Reaktion auf die
Bedrohung, die angeblich von den durch
Merkel ins Land gebrachten Gefliichteten
ausgeht. Der Reichsideologe Wolfgang
Plan, der mutmaflich im bayrischen Geor-
gensgmiind einen Polizeibeamten erschoss,
verlinkte auf seinen Social-Media-Préasen-
zen Artikel tiber einen ,,Geheimkrieg gegen
die Deutschen® und die ,,Macht der Roth-
schilds“ und kam zum Schluss: ,,Wider-
stand ist Pflicht!“.

Auch Frank Steffen, der im Herbst 2015
der damaligen Kolner OB-Kandidatin in
Mordabsicht ein Messer in den Hals ram-
mte, wirkte gehetzt — und gerade deshalb
zu allem bereit. Vor Gericht duflerte er:
,Diese Regierung will das eigene Volk aus-
tauschen“. Dagegen habe er sich mit allen
Mitteln wehren miissen. Man miisse, wie
er bereits vor dem Attentat in einer Mail
mitteilte, ,,das tun was notig ist, um noch
schlimmeres zu vermeiden“. Wie sich Stef-
fen radikalisierte, liefR sich nur deshalb
rekonstruieren, weil es der Vereinigung
Correctiv gelang, seine zerstorte Festplatte
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wiederherzustellen.3 Doch in vielen Féllen
ist dies gar nicht notig, da die Protagonis-
tlnnen, ausgestattet mit dem missionar-
ischen Sendungsbewusstsein eines
Erwachten, ihre Gedankengénge vollig un-
geniert in aller Offentlichkeit prisentieren.

Ein genozidaler Druide im
»Widerstand“

Seit Jahren schon steht beispielsweise
Burghard Bangert im Fokus verschiedener
Watch-Gruppen, die ein Monitoring jener
neurechten  Querfrontbewegungen  be-
treiben, deren Ausgangspunkt die sogenan-
nten ,Montagsmahnwachen fiir den
Frieden“ gewesen sind. Bangert, der sich
selbst ,,Burgos von Buchonia“ nennt und
behauptet, ein 2.500 Jahre alter Druide zu
sein, erschien vielen vermutlich als ex-
zentrischer aber harmloser Spinner. Mit
seinen wallenden, weifen Haaren, dem
Gehstock und seinen Gewédndern aus bei-
gen Leinen erinnert er an Miraculix, den
Druiden aus den Asterix-Geschichten. In
seiner Selbstbeschreibung bezeichnet sich
Bangert als ,,Menschenrechtsaktivist“. Nun
wird ihm vorgeworfen, Teil einer Ter-
rorvereinigung gewesen zu sein und An-
schldge geplant zu haben. Bei Razzien in
sechs Bundesldndern wurden im Januar
zahlreiche Waffen aufgefunden. Die Ver-
wunderung war einigermalSen grof8, dabei
hatte er aus seinen Ansichten und Pladnen,
zu denen auch gehorte, ein ,,Wehrdorf“ zu
griinden, nie einen Hehl gemacht, sondern
sie vollig unverhohlen und mit grofem
Nachdruck auf Facebook und dem russis-
chen Pendant VKontakte dargelegt. Sein
ausgepragtes Mitteilungsbediirfnis erlaubt
die Rekonstruktion einer interessanten
Innenansicht in eine wahnhafte Welt.

Mit zahlreichen, meist frei erfundenen oder
grob aus dem Kontext gerissenen Zitaten
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historischer Personlichkeiten mochte er
immer wieder belegen, die ,zionistisch”
kontrollierte Welt habe sich gegen die
Deutschen verschworen. Mit einem histor-
ischen Zeitungsausschnitt mit dem Titel
,Judea Declares War on Germany“ vom
24. Mérz 1933 mochte er zeigen, dass die
Shoa lediglich ein historischer Akt der
Notwehr gewesen ist. Der Artikel wird in
geschichtsrevisionistischen Milieus gerne
und hdufig zu diesem Zwecke verbreitet,
obwohl der eigentliche Text unter der re-
iRerischen Uberschrift lediglich berichtet,
Londoner Geschiftsleute zogen als Ant-
wort auf den Antisemitismus in Deutsch-
land einen Boykott deutscher Waren in
Erwdgung.

An verschiedenen Stellen fiihrt er aus, die
HKkeltisch-germanische Kultur“ sei die ein-
zige, die den "New World Order"-Plédnen
der Juden im Weg stehe, weshalb diese
schon seit 130 Jahren versuchten, die
Deutschen zu vernichten. Auch die beiden
Weltkriege seien jiidische Kriege gegen
das ,,deutsche Volk“ gewesen. Heute sor-
gten die ,Zionisten“ weltweit fiir Konf-
likte, um die S0 verursachten
Migrationsbewegungen als Waffe gegen
Deutschland verwenden zu kénnen: ,,Ohne
die weltweit, juedisch verursachten Un-
ruhen gaebe es keine Fluechtlinge.“
Aufgrund angeblicher jiidischer Pldne zur
Vernichtung der Deutschen fordert er
Widerstand und plédiert auf Notwehr. Sein
VK-Profil zierte zuletzt der Leitspruch
»Mein Selbsterhaltungstrieb sagt mir, dass
ich die Juden und Moslems vernichten
muss, bevor diese meine Sippe oder meine
Familie vernichten®.

Bangerts Version von Widerstand beinhal-
tet auch offenen Vernichtungsantisemitis-
mus: ,,Wir diirfen und miissen uns bei der



Bekdampfung der Bedrohung gern der
Methoden unserer Feinde bedienen.“ Fiir
ihn gilt es, die jiidischen Verursacher-
_innen der Situation auszuléschen, bevor
diese ihrerseits ihre Pléne umsetzen
konnen. In der Facebook-Gruppe ,Freun-
deskreis Montagsdemo Frankfurt® kom-
mentierte er einen holocaustleugnenden
Beitrag eines anderen Gruppenmitglieds
zustimmend und verurteilt seinerseits die
»judischen Liigen“, um dann spéter im sel-
ben Thread darauf aufmerksam zu machen,
nur ,DER TOTALE GENOZID*“ koénne
einen Ausweg aus der Misere darstellen.
Dabei miisse absolut  schonungslos
vorgegangen werden. So schreibt er,
vorgeblich Martin Luther zitierend: ,,Bevor
nicht der letzte Jud den letzten Atemzug
getan, egal ob Mann, ob Weib, ob Greis, ob
Kind, wird es auf Erden kein Frieden wer-
den.“ Hinter der Maske der Friedenssehn-
sucht trifft hier Holocaustleugnung auf
Holocaustforderung. An anderer Stelle
pladiert der gebiirtige Schwetzinger ge-
meinsam mit dem Foto einer Mischung aus
Pistole, Schlagring und Messer: ,Be-
waffnet Euch. Unsere Gegner taten es
bereits.“

Verkehrte Welten

Bei Burghard Bangert erscheinen Politike-
r_innen, Gefliichtete, Jidinnen und Juden
als legitime Ziele, da sie allesamt zum
Genozid an den Deutschen beitriigen. So-
wohl er als auch Frank Steffen bewegten
sich in einer Parallelwelt, in der KOPP Ver-
lag und das Compact Magazin als
Verkiinder der absoluten Wahrheit gelten
und die ,Mainstreammedien® als ,Liigen-
presse“, der Mordversuch an einer
Politikerin als legitime Reaktion auf die
Anwesenheit von Gefliichteten erscheint
und Genozidforderungen nicht im Wider-

spruch zu einer Selbstwahrnehmung als
Menschenrechts- und  Friedensaktivist
stehen. Angriff sei eigentlich Verteidigung,
der ,,Gutmensch® der eigentliche Schlecht-
mensch und der Rassist der eigentliche An-
tirassist. Die  Literaturwissenschaftlerin
Sylvia  Sasse  bezeichnet  solcherlei
Verkehrungen ins Gegenteil in Anlehnung
an Michail Bachtin als ,,Karnevalisierung
der Politik“. Sie erldutert, die Verdrehung
von Ideen wie Widerstand habe zweierlei
Effekte. Zum einen verlache sie die ,,Erin-
nerung daran, was man historisch iiber Dis-
sidenz, Widerstand und Andersdenkende
wissen kann und sollte“ und 16sche diese
aus, zum anderen wiirden ,die positiven
Vorstellungen, die mit Widerstand und Op-
position verbunden sind“ usurpiert.

Auch im Umfeld von Gotz Kubitschek, der
héufig als Vordenker der "Neuen Rechten"
in Deutschland bezeichnet wird, und unter
anderem fiir das ,Institut fiir Staatspolitik*
(IfS) und die Zeitschrift ,Sezession“ ver-
antwortlich ist, wahnt man sich an einem
Wendepunkt der deutschen Geschichte, an
welchem sich entscheide, ob es eine
Zukunft fiir die Deutschen geben werde
oder nicht.

Die Frage, wie ernst man die von ihm und
anderen in diesem Kontext artikulierten
politischen Forderungen nehmen solle,
beantwortet Kubitschek in der Sezession:
,Sehr ernst, sehr, sehr ernst, denn wir sch-
lagen vor und fordern ja nichts weniger als
die Legitimierung des Widerstands durch
den Einsatz des bisher Aufgebauten [...].
Dies alles ist kein Spiel!“. Nein, er und an-
dere meinen es todernst, daran lasst auch
der Titel des Artikels ,,Wir werden han-
deln®“ keinen Zweifel. Denn wie, wenn
nicht dulerst drastisch, soll dieses Handeln
in Anbetracht der Lage denn sonst ausse-
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hen? Schliellich diirfe das ,,deutsche Volk
[...] weder iiberfallartig noch schleichend
ausgetauscht werden®, wie Kubitschek sich
an anderer Stelle emport.

Fast konnte man meinen, er und andere
sehnten sich insgeheim herbei, dass dieser
Austausch endlich an Fahrt aufnehme.
Damit auch jene, die jetzt noch zogerlich
sind, den Ernst der Lage verstehen und der
Endkampf endlich beginnen kann. Bei alle-
dem versteht man sich selbst als Verteidi-
ger der wahren Demokratie, die ganz
selbstverstandlich als Demokratie eines
ethnisch definierten ,deutschen Volkes*
gedacht wird.

Von der verfolgten zur verfol-
genden Unschuld

Dass dieses angebliche Recht auf Wider-
stand fiir einige auch Gewalt mit einsch-
lieBt, zeigen nicht nur die zahlreichen
Angriffe auf Gefliichtete oder der Fall
Frank Steffen, sondern es wird auf beson-
ders perfide Weise auch in einem kurzen
Interview mit dem rechten Aktivisten
Veikko S. dokumentiert, das von der
WELT am Rande einer PEGIDA-Demon-
stration in Dresden aufgezeichnet wurde.
Veikko S. duRert dort, Brandstiftungen an
Unterkiinften fiir Gefliichtete hétten nichts
mit ,Nazis“ oder Ahnlichem zu tun, son-
dern seien ganz im Gegenteil eindeutig als
Akt ,direkter Demokratie“ zu verstehen.
Wenn politische Akteur_innen anprangern,
die ,Volksverrater wiirden die De-
mokratie abschaffen, gleichzeitig aber
selbst Gegenmafnahmen fordern oder
bereits umsetzen, die mit demokratischen
Standards nichts zu tun haben, dann ist das
einer jener Aspekte der Projektion, die in
Adornos ,,Studien zum autoritiren Charak-
ter als Merkmal autoritirer und
faschistischer Propaganda erortert werden:
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,Sie rufen zur Verteidigung der De-
mobkratie gegen deren ,Mifbrauch® auf und
mochten, indem sie die ,MifRstinde‘ an-
prangern, letztliche die Demokratie selbst
zu Fall bringen.“ Er beschreibt dieses
Vorgehen zwar als bewussten Trick, es
kann aber durchaus davon ausgegangen
werden, dass es sich hier nicht immer um
einen strategischen Kniff handelt, sondern
einige tatsdchlich glauben, sich gegen ein
durch Feinde des ,deutschen Volkes*
initilertes ~ Vernichtungsprogramm  zur
Wehr setzen zu miissen und nur so die
Ordnung aufrechterhalten zu konnen. Ei-
gene Aggression und Gewalt werden hier
als verstdndliche Reaktionen auf die An-
griffe von auflen rationalisiert. So kann aus
dem eingebildeten Verfolgten ein ganz
realer Verfolger und aus der verfolgten die
verfolgende Unschuld werden, wie es Karl
Kraus nannte. Hier bildeten Schuld und
Liige eine Einheit und die Tat selbst wird
zum Alibi.

Antifaschistische Politik tut sich héufig
recht schwer damit, auf solch verkehrte
Welten die passenden Antworten zu
finden. Wie soll man auch auf ein Ge-
geniiber reagieren, das allen Ernstes argu-
mentiert, Gefliichtete in Deutschland seien
Teil eines von langer Hand geplanten
Holocaust an den Deutschen? Fiir den
Rassismus des traditionelleren Neonazis-
mus und der Neuen Rechten hat man erfol-
greich Gegenkonzepte entwickeln kénnen.
Fiir immer beliebtere Narrative, Identitéts-
und Rollenzuschreibungen, etwa wenn
Rassismus und Antisemitismus in einer
geschlossenen  Verschworungsideologie
aufeinandertreffen und im konkreten Ver-
nichtungswillen kulminieren, fehlen sie al-
lerdings bisher.



1.11. Toxische Mannlich-
keit von Kandel bis
Chemnitz

Feministische Interventionen
in eine aktuelle Gefahrensitu-
ation

Bei den Vorféllen in Chemnitz handelt es
sich derzeit vor allem um Ereignisse, die
von Miénnern gemacht und von Ménnern
analysiert, diskutiert, verurteilt und voran-
getrieben werden. Je bedrohlicher und ge-
waltvoller Nazis agieren, desto mehr droht
antifaschistische Politik wieder zur reinen
Ménnersache zu werden. Ein Riickschritt,
da feministische Analysen zur Relevanz
von Geschlechterverhéltnissen und —kon-
struktionen fiir die Dynamik und Stabilis-
ierung der extremen Rechten in der
Vergangenheit deutlich stirker in ents-
prechenden Diskussionen beriicksichtigt
wurden. Die Bedeutung, die ,Frauen-
rechten‘ und der Notwendigkeit, Frauen*
vor sexualisierter Gewalt zu schiitzen, mit-
tlerweile in der Rechten zukommt, wird
ebenfalls unsichtbar gemacht. Wir wollen
im Folgenden den Kampf fiir ,Frauen-
rechte‘ in extrem rechten Kreisen ana-

lysieren. Die mobilisierende Wirkung
dieser Instrumentalisierung von sexualis-
ierter Gewalt ist in Chemnitz wie auch an-
derswo vollig faktenresistent und spielt
gleichzeitig in der medialen und anti-
faschistischen Wahrnehmung der Nazis
kaum eine Rolle — was wir als Leerstelle
beziiglich der Inszenierung dominanter,
toxischer Ménnlichkeit benennen. Parallel
zu diesem vermeintlichen Engagement
wird Gewalt — auch sexualisierte — als
Drohmittel gegen politisch missliebige
Frauen* eingesetzt und kann die Bedro-
hung der von Rassismus oder Antisemitis-
mus betroffenen Frauen* potenzieren.
Auch wenn es uns ebenfalls an hilfreichen
Losungsansdtzen fiir das Naziproblem in
Sachsen oder woanders mangelt, halten wir
die Auseinandersetzung mit dem Thema
der Instrumentalisierung sexualisierter Ge-
walt in  einer langfristigen  anti-
faschistischen und feministischen
Perspektive fiir unausweichlich.

Die Instrumentalisierung
sexualisierter Gewalt
Offensichtlich sind an der Causa Chemnitz
aktuell zwei Punkte: erstens die feste Ver-
strickung von Nazis, AfD und Sicherheits-
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behorden in Sachsen, die die Situation dort,
im Vergleich zu anderen Orten und Vorfél-
len, und antifaschistischen und femin-
istischen Widerstand deutlich schwieriger
macht. Und zweitens die Hilflosigkeit aller
relevanten linken Organisationen, wie mit
dem vielleicht sdchsischen, vielleicht auch
allgemeinen Problem umzugehen sei.

Es ist kein Zufall, dass kurz nach dem
Mord an Daniel H. — der nach jetzigem
Kenntnisstand sogar AfD-Gegner, Punk-
Horer und Person Of Colour war — das
Geriicht verbreitet wurde, dem Vorfall sei
eine sexuelle Beldstigung einer oder dreier
nicht genannter Frauen voraus gegangen,
das Mordopfer und die beiden anderen Ver-
letzten hétten diese schiitzen wollen.
Dieses Geriicht, das u.a. die BILD-Zeitung
mit kolportiert hatte, wollte die Polizei
schon am Sonntag nicht bestdtigen, es
wurde offiziell am Dienstag dementiert.

Seit geraumer Zeit warnen feministische
Zusammenhédnge, dass rassistisch aufge-
ladener und instrumentalisierter Einsatz fiir
Frauen(rechte) nicht nur das mobilisier-
ende Element der extremen Rechten ist,
sondern auch die beste und einfachste An-
schlussstelle an weite Teile des biirger-
lichen Lagers. Welche Frau* hat
schlieflich keine Angst vor sexualisierter
Gewalt?

Mittlerweile geben sogar nambhafte Nazis
zu, die Auseinandersetzung habe sich nicht
um sexuelle Beldstigung gedreht. Doch
werden die nicht existenten beldstigten
Frauen weiterhin zur Mobilisierung der
emporten rassistischen Biirger*innen und
Neonazis eingesetzt und dienen als Legit-
imation der Proteste. Zwar handelte es sich
in Chemnitz um ein ménnliches Opfer, es
soll dennoch in die bestehenden Narrative
eingereiht werden: das derzeit wirkungs-
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vollste ist das von den ,wehrlosen weillen
deutschen‘ Frauen, die permanent von
eingewanderten muslimischen und/oder
afrikanischen Mainnern beléstigt, verge-
waltigt, verletzt und ermordet werden
wiirden.

Die Einreihung des Falls in die erwdhnten
Narrative verdeutlicht sich auch unter dem
hashtag »Einzelfallkette«. Schon am 27.
August gab es in Chemnitz eine »Installa-
tion im offentlichen Raume, bei der eine
Kette aus weilen Ausdrucken von Pol-
izeimeldungen und Zeitungsartikeln mit
Fotos von (teilweise angeblichen) Opfern
von Gewalt durch »Auslinder« gezeigt
wurden, angeblich sei sie 80 Meter lang
gewesen. Diese sich als »Kunst« ver-
stehende »Leine des Grauens« wurde
schon in verschiedenen Stadten zu rechten
Aufmérschen im Spektrum des »Frauen-
biindnis Kandel« bzw. »Merkel muss
weg«-Demonstrationen aufgehangen.

Auf Twitter wurde das Foto der »Leine des
Grauens« in Chemnitz durch Katie Hop-
kins aufgegriffen, einer bekannten brit-
ischen Journalistin, die in den letzten
Jahren mehrfach durch rassistische AuRer-
ungen und Falschbehauptungen auffiel.
Uber die Aktion gab Hopkins zum Besten:
»What the liigenpresse won’t show you. In
#chemnitz #c2708 women quietly pro-
tested violence against them by Merkels
migrants. Every white card is one stabbing,
sexual assault or murder of a German girl
by a migrant. An endless string of horror.«
Die Einreihung von Daniel H. in das dom-
inante Narrativ geschah dann auch plas-
tisch beim AfD-Pegida-Aufmarsch am
Samstag: GroRe Plakate mit einzelnen Fo-
tos von ausgewdhlten Toten, vornehmlich
weiblichen, wurden der eigenen Inszenier-
ung als Trauermarsch dienend von Teil-
nehmenden getragen — so wenig die Toten



und ihre Todesumstdnde miteinander ver-
bindet, so wenig interessieren sich die Teil-
nehmenden vermutlich fiir deren
Personlichkeiten und Geschichten.

Eine andere Falschbehauptung findet sich
auf einem in Chemnitz gezeigten Transpar-
ent, das auch schon bei den rassistischen
Demonstrationen in Kandel anlésslich der
Ermordung einer jungen Frau zu sehen
war. Unter dem Titel »Wir sind bunt bis
das Blut spritzt« werden zwolf meist
blutende, verletzte, vorwiegend weibliche
Personen gezeigt und suggeriert, dass es
sich um deutsche Gewaltopfer von Mi-
granten handle — in Wirklichkeit handelte
es sich um sehr unterschiedliche Delikte
und auch diese Bilder wurden wahllos und
international zusammengestellt.

Gleichzeitig ist es die extreme Rechte, die
Fantasien von Vergewaltigung und anderen
Formen von Gewalt gegen Frauen zum
Dauerthema macht. Die vermeintlich mi-
grantischen Téter, vor denen die deutschen
Frauen* geschiitzt werden sollen, dienen
auch als Drohpotential fiir politisch unlieb-
same Frauen* und solche, die sich fiir Ge-
fliichtete engagieren und/oder mit ihnen
arbeiten. Sexualisierte Gewalt wird dabei
fiir diese weillen Frauen* zur verdienten
Strafe, fiir nicht-weile Manner* zum Teil
ihrer Natur. Das rassistische Bild vom om-
nipotenten und nicht triebbeherrschten
schwarzen Mann, der der Frau auf der
Stralle nicht nur hinterherruft, sondern sie
notfalls mit Gewalt ins Bett bekommen
will, ist Teil des Kolonialrassismus — auch
des Antisemitismus — und wurde in seiner
Aktualisierung als antimuslimischer
Rassismus, flankiert vom Bild des
muslimischen ,Ehrenmoérders®, auch schon
vor 2015 bei jeder ,Nein zum Heim‘-Ver-
anstaltung bemiiht. Paradigmatisch nahm

Zeitschrift
JEmma‘ auf, indem sie im Rahmen einer
langen Reportage mehrere Frauen* in
Chemnitz zu Wort kommen lieR, die sich

dieses Narrativ auch die

dariiber ausliefen, dass seit 2015 haufen-
weise junge Ménner* mit migrantischem
Hintergrund ihnen das Leben in der Stadt
zur Holle machten. Das Problem sei allge-
mein bekannt, konne aber nicht diskutiert
und angegriffen werden, weil alle Angst
hétten, als Rassist*innen zu gelten. Auch
hier sind die Auslassungen und der Fokus
bezeichnend. Es ist unbestritten eine
Situation, wenn Leute aller
Geschlechter sich im o6ffentlichen Raum

elende

unsicher fiihlen. Dennoch hat nur die weib-
liche Angst einen Raum und eine Berechti-

gung.

Sexualisierte Gewalt von vermeintlichen
Migranten gegen weifle Frauen* ist also
omniprésent: fiir die einen als Bedrohung
von Auflen, die anderen hétten sie gewis-
sermallen verdient. Hier treffen sich die
iiblichen Schuldzuweisungen an die Betro-
ffenen sexualisierter Gewalt (»besoffen
gewesen, zu kurzer Rock ...«) mit polit-
ischen Schuldzuweisungen (»die wollen es
ja nicht anders, wenn sie die alle hier
haben wollen«). Nicht-weile Frauen*, die
etwa in Gefliichtetenunterkiinften oder im
Rahmen der sogenannten Ehrenkultur am
meisten von dieser Gewalt betroffen sind,
kommen nicht vor.

Fiir (weille) Méanner* und Frauen* gleich-
ermalen dient diese rassistische Aufladung
und gleichzeitige stdndige Diskussion
sexualisierter Gewalt dazu, reale Gefahren
und, Angste, aber eben auch die eigene
Verantwortung  fiir die  sexistischen
Zustdnde innerhalb dieser Gesellschaft zu
externalisieren. Dadurch wird das Bild ge-
festigt, es ginge um unbekannte Fremde,
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nicht den eigenen Partner, den 6ffentlichen
Raum, nicht die eigene Wohnung — und
den ,anderen‘ Mann*, nicht um einen
selbst.

Von Kandel nach Chemnitz:
weibliche Opfer, mannliche
Angste

2017 wurde die 15-jdhrige Mia von ihrem
Ex-Freund, einem damals minderjdhrigen
Gefliichteten, in einem Supermarkt in Kan-
del getotet. Kandel liegt nicht in Sachsen,
sondern in Rheinland-Pfalz. Dort ist die
AfD seit 2016 mit 12,6 % und 14 Man-
daten im Landtag. Die rechten Mobilisier-
ungen in und um Kandel
regelmaBig,  spektreniibergreifend,  teil-
weise mehrere Tausend umfassend, und

waren

von nur minimalen zivilgesellschaftlichen
und antifaschistischen Protesten begleitet.
Vor allem Teile der AfD versuchten mit
»Kandel ist tiberall« eine bundesweit tiber-
greifende Kampagne zu machen, wahrend
die ,Identitiren Mias Tod in einer
rassistischen Kampagne instrumentalisier-
ten. Die rechte Mobilisierung erreichte bei
Weitem nicht das selbe Gewaltpotential,
wirkt aber inhaltlich bis heute nach — und
wird vielleicht jetzt direkt nach dem Urteil
gegen den Téter noch einmal aufflammen.
Erstochen von ihrem Ex-Freund, vermut-
lich aus Eifersucht und Rache, dhnelt ihr
Fall den tausenden Fallen, in denen Main-
ner* ausflippen, wenn sie verlassen wer-
den. Als Vergleich bietet sich u.a. ein
aktuelles Beispiel aus Rostock an. Zeit-
gleich zu den Ereignissen in Chemnitz
steht dort ein Mann vor Gericht, der seine
Ex-Freundin in der Badewanne erstochen
haben soll. Auch hier stehen Eifersucht und
niedere Beweggriinde des Verlassenen im
Zentrum. Allerdings ist der Téter weils und
ein bis dato geachteter Unternehmer. Das
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Interesse und die Emporung sind wenig
iiberraschend mélig. Der Grundmechanis-
mus wird dadurch relativ offensichtlich:
gibt es auch nur den fernen Verdacht, dass
eine Gewalttat (mit sexueller Komponente)
von einem nicht-deutschen Mann began-
gen wurde, wird sie fiir Rechte und besor-
gte Biirger*innen zum Anlass und zur
Legitimation rassistischer Hetze, wéhrend
sexualisierte Gewalt durch weille deutsche
Tater géanzlich ausgespart und damit
tabuisiert bleibt. Interessant sind die Unter-
schiede, die sich zwischen Féllen wie Kan-
del (reales weibliches Opfer) bzw.
Chemnitz (fiktive weibliche Opfer) und
den zahlreichen Attacken mit terror-
istischem Hintergrund ergeben — wie etwa
dem Jugendlichen, der Bahnreisende bei
Wiirzburg mit einer Axt angriff und IS-
Sympathien hatte. Keiner dieser Fille hat
bisher eine rechte Mobilisierungswelle in
dhnlicher GroRenordnung hervorgerufen,
obwohl unzweifelhaft das Bedrohungspo-
tential vorhanden ist. Nur bei sexualisierter
Gewalt gegen Frauen* von migrantischen
Tétern ist die Emporung so grof3, dass auch
fiktive Opfer ausreichen um selbige zu mo-
bilisieren.

Denn es geht eben nicht nur um ,Frauen-
rechte‘, sondern auch um die Aufrechter-
haltung der patriarchalen Ordnung: Dieser
zufolge miissen Ménner* aus der potentiel-
len Prédsenz von Attentdter*innen in 6ffent-
lichen Verkehrsmitteln keine Bedrohung
ableiten, sie diirfen keine Angst vor Angrif-
fen haben. Frauen* dagegen miissen Angst
vor sexualisierter Gewalt haben, auch
damit Ménner* ihrer Rolle als Beschiitzer
gerecht werden konnen. Frauen* sind es
gewohnt, den oOffentlichen Raum als bed-
rohlich zu erleben und im Narrativ vom
migrantischen Téter bekommen sie die
Moglichkeit, dafiir einen konkreten Grund



festzumachen: seit 2015 sind »wir«
drauflen nicht mehr sicher. Fiir alle bleibt
damit das Tabu bestehen, den privaten
Raum als den wahren geféhrlichen Ort se-
hen zu miissen, der er faktisch ist.
Mobilisierung der toxischen
Mannlichkeiten

In Chemnitz spielen die fiktiven weib-
lichen  Opfer in der medialen
Wahrnehmung keine Rolle mehr. Auch
Teile der Nazi-Mobilisierung drehen sich
eher um Rachefantasien in Richtung »fiir
jeden getoteten Deutschen ein toter Aus-
lander«. Die Fantasie, Frauen* zu
schiitzen, ist zur Fantasie, alle Deutschen
zu rachen geworden. Jeder einzelne Fall
von sexualisierter Gewalt durch Migranten
hat das Potential, eine rechte Mobilisier-
ungswelle auszultsen. Was fehlt, ist die an-
tifaschistische und gesamtgesellschaftliche
Einsicht, dass es nicht hilft, nonchalant
tiber die einzelnen Féille hinwegzugehen.
Die beléstigten Frauen in Chemnitz mogen
ausgedacht sein, in der rechten Mobilisier-
ung sind sie aber hochst real, und sie sind
bei weitem nicht alleine. Solange wir nicht
ernsthafter iiber sexualisierte Gewalt, die
Beziehungen zwischen Tédtern und Betrof-
fenen und vor allem die Bedeutung einer
bestimmten hegemonialen Mannlichkeit-
skonstruktion, die diese Taten moglich
macht, nachdenken, diskutieren und
schreiben, solange haben wir dem rechten
Narrativ nichts entgegen zu setzen.

Jede dieser Taten ist widerlich. Widerlich
ist aber auch, dass dieselbe Sorte toxischer
Minnlichkeit, die sexualisierter Gewalt zu-
grunde liegt, in Chemnitz, Kandel und an-
derswo sich selbst als Beschiitzer
wehrloser Frauen* feiert: Es sind dieselben
Maénner, die bei jeder Gelegenheit polit-
ischen Gegner*innen jede Form von sexu-

alisierter Gewalt wiinschen und das immer
wieder in Bildern, Kommentaren und
Plakaten ausfiihren. Es sind oft auch jene
Manner, deren angebliches Mitgefiihl fiir
vergewaltigte und ermordete Frauen* und
deren Angehorigen oftmals dann in Hass,
Héame und Gewaltfantasien umschwenken,
wenn diese eine Instrumentalisierung er-
schweren, weil sie als Antirassist*innen
den Kontakt mit Nicht-Weilen eben nicht
mieden, wie es bei Sophia L. aus Leipzig
und ihrem familidren wie politischen Um-
feld der Fall war und ist. In Chemnitz wur-
den hauptsédchlich Méanner* mobilisiert —
diverse rechte Facebook-Seiten zeigen al-
lerdings Filmausschnitte und Fotos vor al-
lem vom Sonntag, die beweisen sollen,
dass »auch viele Frauen und Kinder« mit
demonstriert haben. Dabei werden Frauen*
erneut instrumentalisiert, um den Mobilis-
ierungen einen harmloseren Anschein und
den Anstrich der weiblichen Selbsterméch-
tigung gegen die Bedrohung zu verleihen.
Zahlen {tber das Geschlechterverhéltnis
gibt es nicht, auf den Fotos und Videos
wird deutlich, dass Méanner* {iberwiegen,
aber bei weitem nicht unter sich sind.

Ohne die GroRe der Hooligan-Gruppe Ka-
otic Chemnitz, die zu der ersten Demon-
stration am Sonntag, der  die
Menschenjagden folgten, aufgerufen hatte,
tiberzubewerten, haben sie das Bild der
,wehrhaften Ménnlichkeit® gepragt. Weile,
kampferprobte Méanner* ziehen in den Biir-
ger*innenkrieg, holen sich »ihre Straen«
und damit auch »ihre Frauen« zuriick. Und
Manner* — Neonazis — aus ganz Deutsch-
land fiihlen sich von dem offen artikulier-
ten Dominanzanspruch direkt
angesprochen. Medien und anti-
faschistische Zusammenhénge kolportieren
und stirken dieses Bild, um das Bedro-
hungspotential der rechten Zusammenrot-
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tungen zu verdeutlichen: Dem muskul6sen,
dicken Nazi mochte eins auch nicht alleine
und unbewaffnet begegnen.

Durch den Fokus auf mannliche Nazis und
deren Gewaltpotential wird auch anti-
faschistischer Widerstand vor allem zu
einer mannlich konnotierten Aufgabe.
Kommentatoren und linke Analytiker
tibernehmen im Grunde das rechte Narrativ
der wehrhaften Maénnlichkeit auf allen
Seiten, ohne darin die Aufrechterhaltung
einer Geschlechterordnung, die auf dieser
Mainnlichkeit sowie einer imaginierten
schutzbediirftigen Weiblichkeit beruht, zu
sehen.

Ein ratloses Fazit

Auch extrem rechte Frauen* appellieren an
die beschiitzende Maénnlichkeit. Dass in
den sozialen Medien so oft betont wird,
dass auch Frauen* in Chemnitz mit demon-
striert haben, weist darauf hin, dass ihnen
die rechtsextreme Szene selbst mehr
Bedeutung einrdumt als die Gegenseite.
Seit der Silvesternacht in Ko6ln hat es un-
zdhlige rechte Mobilisierungen unter-
schiedlicher Groe gegeben, in denen es
um ,Frauenrechte‘, Schutz vor sexuellen
Ubergriffen und Sicherheit im 6ffentlichen
Raum ging. Sicher immer mit einer hart
rassistischen Ausrichtung, dennoch: eine
derart konsequente Thematisierung und
Mobilisierung um diese Themen hat kein
anderes politisches Spektrum in der letzten
Zeit gebracht. Die Frage, inwieweit die
Thematisierung von ,Frauenrechten‘ durch
die extreme Rechte tatsdchlich extrem
rechten Frauen* eine politische Identitat
anbietet und von ihnen als Selbsterméachti-
gung empfunden wird, sollte noch weiter
analysiert werden. Génzlich unwahrschein-
lich ist es nicht und sicher auch fir ver-
schiedene Frauen* unterschiedlich zu
beantworten. In der antifaschistischen Ana-
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lyse herrscht allerdings die Meinung vor,
dass die ,Frauenthemen‘ reine Instrument-
alisierung seien, oder man kichert dartiber,
auf die
,JFrauendemos‘ gehen. Hinter dem Lé&cher-

dass hauptsdchlich Manner*

lichmachen der Prdsenz von sexualisierter
Gewalt und der Forderung nach Schutz da-
vor innerhalb der extremen Rechten steht
ebenso ein Prozess der Verdringung, wie
bei den Rechten selbst. Die einen meinen,
wenn sie ihr Umfeld nur so weill wie mog-
lich halten konnten, seien sie sicher vor
Ubergriffen — eine einfache, rassistische
Losung fiir ein komplexes Problem. Die
anderen meinen, solange die Nazis keine
komplett feministische Mobilisierung hin-
bekommen, miisse man sich nicht weiter
um deren neue komische Masche mit sexu-
alisierter Gewalt kiimmern. Dazu kommen
eigene Unsicherheiten, wie das Thema an-
gegangen werden konnte, wie die Angst
von Frauen* ernst genommen werden kann
ohne in das Narrativ zu verfallen, der 6f-
fentliche Raum sei erst seit 2015 unsicher.

Die einzige stichhaltige Argumentation ge-
gen die monokausal-rassistische Erklarung
sexualisierter Gewalt und das daraus res-
ultierende Mobilisierungspotential ist der
immer wieder zu fithrende Beweis, dass
das Problem nicht die Ethnizitdt oder die
Migrationsgeschichte von Tédtern und Bet-
roffenen ist, sondern eine bestimmte Form
von Mannlichkeit. Ein Identitdtsangebot,
fiir das sich Typen aus Tunesien, Afgh-
anistan  und Sachsen  gemeinsam
entscheiden, tiber alle politischen Grenzen
hinweg. Und solange der gesamte Rest der
Gesellschaft sexualisierte Gewalt als Res-
ultat dieser Mannlichkeit nicht ernst
nimmt, werden die faktischen und aus-
gedachten Betroffenen von ausschlie8lich
als migrantisch gedachter Méannergewalt
immense mobilisierende Wirkung haben.



1.12.,,Der Weg der Man-
ner*

Mannlichkeit und die extreme
Rechte

Maénnlichkeit spielt in der extremen
Rechten eine grofe Rolle. Kameradschaft,
Mut und Ehre gehdren zu den meist
beschworenen Tugenden — ganz im Ge-
gensatz zur Realitdt in der Szene. Doch
auch in der Gesamtgesellschaft wiinscht
man(n)cher sich zuriick in die ,gute alte
Zeit“. Mannlichkeit ist fiir die extreme
Rechte eine Ressource, mit der Wider-
spriiche in der eigenen Szene verdeckt und
Briicken weit {iber diese hinaus geschlagen
werden konnen.

»Was ist das ndchste grofe Ding?“ fragte
die Frankfurter Allgemeine Sonntagszei-
tung Ende 2017 Christopher Heinemann,
zum Zeitpunkt des Interviews noch
Geschéftsfiihrer des Manufactum-Versands
aus Waltrop (Kreis Recklinghausen/NRW).
Heinemann antwortete: ,,Die Re-Emanzip-
ation des Mannes ist ein grundsatzliches
Thema. Maénner schaffen sich wieder ei-
gene Rdume. Man sieht es zum Beispiel an
den zahlreichen Barbier-Shops, die er-
offnen, zu denen Frauen gar keinen Zutritt
haben. Ich glaube, die Autarkie des Mannes
kommt gerade zuriick.“ Der Manufactum-
Versand entstand 1987 aus der links-altern-
ativen Szene heraus, gegriindet wurde er
von dem ehemaligen Landesgeschéfts-
fitlhrer der Die Griinen, Thomas Hoof.
Hoof betreibt heute nur noch den Verlag
Manuscriptum, der unter anderem Biicher
von Alexander Gauland und Akif Piringci
veroffentlicht. Sein vormaliges Versandun-
ternehmen gilt heute als einer der
fiihrenden Lifestyle-Versdande und gehort
seit 2008 zur Otto-Gruppe.

Die Riickkehr des ,echten Mannes“ in

einer modernen Welt und einer Zeit, in der
eben jene Eigenschaften, die als charakter-
istisch fiir Ménner empfunden werden,
kaum noch benoétigt werden, wird von
vielen Mainnern, aber auch von Frauen,
herbeigesehnt. Die Zielgruppe besteht aus
den Ménnern, deren Geschlechtsperform-
ance die australische Soziologin Reawyn
Connell als ,komplizenhafte Maénnlich-
keiten“ bezeichnet. Mannlichkeit, so Con-
nell, steht nicht nur mit der Weiblichkeit
als Gegeniiber im Verhéltnis, sie setzt vor
allem die Madnner untereinander in Bez-
iehung. Diejenigen Ménner, die selbst nicht
dem hegemonialen, sprich dem leitenden
Bild von Mannlichkeit entsprechen,
miissen enorm viel Energie darauf ver-
wenden, dem Idealbild des ,echten
Mannes“ hinterher zu jagen. Damit schaf-
fen sie das Ideal immer wieder neu und er-
halten somit das System aufrecht, das sie
dazu antreibt. Auf den einzelnen Mann
wirkt dabei ein enormer Druck. Connell
analysiert, dass in den meisten westlichen
Gesellschaften der Managertyp das ideale
Bild von Mainnlichkeit darstellt. Mit zun-
ehmenden Krisenerscheinungen des Neo-
liberalismus ist jedoch wieder eine Art
Riickbesinnung  auf vermeintlich an-
tiquierte Werte zu beobachten, die sich
zugleich sehr gut warenférmig umsetzen
lassen, wie ein Blick auf Lifestyle-
Magazine und Ratgeber beweist, in denen
der Konsum unterschiedlichster Produkte
mit ,,wahrer Mannlichkeit“ assoziiert wird.
Diese Art der Verwertung popularisiert
Mannlichkeit milieuiibergreifend, wovon
die extreme Rechte profitiert. Themen, die
dort schon lange verhandelt werden, gelan-
gen aktuell in den gesellschaftlichen Main-
stream.

In der extremen Rechten herrschte seit je-
her das Bild des ,soldatischen® und
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Hkriegerischer Mannes vor, das eng mit
der Weltsicht des Daseins als Kampf
verkniipft ist. Die sogenannte Hyper-
maskulinitit, also die totale Ubersteigerung
des vermeintlich Ménnlichen, spielt hier
eine grofe Rolle. Fir den aktuellen
»Shootingstar unter den extrem rechten
Ideologen der Maénnlichkeit, den US-
Amerikaner Jack Donovan, bedeutet
Mannlichkeit einen ,lebenslangen Kampf,
einen Spiefrutenlauf gegen die Natur und
andere Mainner, um Manneskraft zu be-
weisen und dall man es wert ist, in den Au-
gen anderer Médnner als Mann zu gelten®.
Wer den Kampf ablehne, verwirke seinen
,»Anspruch auf Mannlichkeit“.

Verteidigung der Dominanz

Dass Manner sich auf eine vermeintlich ei-
gene ,mannliche” Identitdt berufen und
sich zusammenschliefen, hat unterschied-
liche Griinde. Nicht zuletzt wollen sie die
Machtposition in unser patriarchalen
Gesellschaft entweder halten oder zuriick-
gewinnen. Zwar verdndert sich unsere
Gesellschaft dank der Emanzipationskdm-
pfe von Frauen und LGTBIQ*, trotzdem
gilt weiterhin, dass dort, wo Macht und
Geld konzentriert sind, immer noch Main-
ner dominieren. Méannerbund und Miso-
gynie allerdings allein an den Aspekt des
Machterhalts zu koppeln, wére verkiirzt,
handelt es sich beim Patriarchat doch um
ein Jahrtausende altes Herrschaftssystem,
dessen Existenz erst seit wenigen hundert
Jahren infrage gestellt wird.

Es féllt auf, dass eine Reihe von Propa-
gandisten des Ménnerbundes bekennende
Homosexuelle sind, fiir die Hyper-
maskulinitdt von enormer Bedeutung ist.
Als Beispiele seien hier der bekannte
Neonazi-Anfithrer Michael Kiihnen (1955-
1991) oder der bereits erwdhnte Jack
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Donovan genannt. Ein historisch wichtiges
und aussagekréftiges Beispiel ist Hans
Blither (1888-1955). Der Chronist und Ak-
teur der ,Jugendbewegung® betonte die
Bedeutung des Ménnerbundes und der Ho-
moerotik fiir diese Bewegung. Blither be-
hauptete, der Staat sei Ausdruck eines
minnlichen Geistes. Uber Frauen schrieb
er: ,Horigkeit ist die Form a priori des
weiblichen Eros. ,Vergewaltigung® ist
demnach nur ein extremer Ausdruck fiir
Horigkeit. Diese tiefste Intimitit des
Weibes — ich meine das Verlangen, verge-
waltigt zu werden — wird natiirlich von
der Ethik verdrédngt, aber dadurch wird der
Tatbestand nicht aufgehoben.” Seine miso-
gynen Positionen verdffentlichte er 1915 in
seiner Schrift ,,Was ist Antifeminismus?“.
1916 verband er in seinem Werk ,,Der biir-
gerliche und der geistige Antifeminismus*
antifeministische und antisemitische Posi-
tionen, als er eine Verbindung zwischen
Weiblichkeit und Judentum behauptete.

Sowohl Blither als auch Donovan sind
Beispiele dafiir, dass die Abwertung von
Frauen oftmals einher geht mit einem
allgemeinen Anti-Egalitarismus und Sozi-
aldarwinismus. Uber die Zuschreibung von
Kampf und Durchsetzungskraft als ,,mann-
lich“, Diskussion und Kompromiss als
,weiblich®“ leiten sich auch antidemokrat-
ische Positionen ab. Innerhalb der ex-
tremen Rechten entsteht so ein Kitt, mit
dem sich Klassen- oder Stromungsunter-
schiede {iberbriicken lassen. Der selb-

sternannte Prolet Donavan kann
problemlos von den elitdren
Burschenschaftern auf der ,» Win-

terakademie“ des Instituts fiir Staatspolitik
gefeiert werden, wo er im Februar 2017
auftrat.



Neuheidnische Banden als
Mannerbiinde der ,,Neuen
Rechten*

Auch das vom Leverkusener AfD-Funk-
Yannik  Noé  herausgegebene
Magazin Arcadi befasst sich in seiner ak-
tuellen Ausgabe 1/2018 mit den maskulin-
istischen Vorstellungen Jack Donovans.
Donovan propagiert in seinem 2016 im
Verlag Antaios erschienenen Buch ,Der
Weg der Mainner eine ,natiirliche,
triebgesteuerte Maénnlichkeit, die durch
Kampf, Revier, Antiintellektualitit und
Frauenhass geprdgt ist. Dabei wird der
Mann immer nur im Kontext seiner
,Bande®“ beschrieben, denn die , Bande
sei ,der Kern der maénnlichen Identitat*.
Donovan beklagt: ,Méanner und Frauen
werden heute gezielt gemischt, um die
Bildung von Ménnerbiinden zu sabotieren
und damit die Interessen derjenigen zu
schiitzen, die unsere zivilisierte, durchreg-
ulierte Welt beherrschen — denn Banden
von Ménnern mit eigenen Identitdten und
Interessen sind immer eine Gefahr fiir das

tiondr
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Establishment. Feministinnen, Pazifisten
und Vertreter der privilegierten Klassen
haben das klar erkannt, vergessen dabei je-
doch, dafl es ohne Minner, die das Méann-
lichsein meistern, keine Ordnung geben
kann.“

Donovans Vorstellungen sind nicht nur ex-
trem misogyn, sondern sie haben einen
antiegalitiren und  antidemokratischen
Kern. Ménnlichkeit ist fiir ihn gleichbedeu-
tend mit Kampf und Durchsetzung der ei-
genen  Interessen.  Diskussion  und
Intellektualitit sind fiir ihn weiblich,
Zeichen der Dekadenz und des Nieder-
gangs. Wahlen oder Parlamente, die auf
Ausgleich oder Vermittlung zielen, sieht er
als Zeichen des Verfalls. Interessant ist,
dass in Donovans angeblich urspriinglichen

Vorstellungen die ,,Sippe“, die Familie,
kaum eine Rolle spielt.

Donovans jiingstes, ebenfalls bei Antaios
erschienenes Buch ,,Nur Barbaren kénnen
sich verteidigen“ ist offen rassistisch.
Unter der Uberschrift ,Kein Mitleid mit
Fremden“ schreibt er: ,die Liebe eines
Mannes, der bereit ist, zu diskriminieren
und »uns« von »den Anderen« zu trennen,
hat viel groferen Wert als die billige Senti-
mentalitdt eines Mannes, der behauptet, die
ganze Menschheit zu lieben“. Donovan
schafft die Blaupause fiir einen erbar-
mungslosen Kampf gegen die ,Fremden®,
welchen die Mainner in neuheidnischen
Banden fiithren sollen. Dass er auch den
Odinskult preist, ist kein Zufall, gilt das
Christentum in dieser Szene doch als Reli-
gion der Schwéche und der Weiblichkeit.
Donovan selbst ist Mitglied der Gruppe
Wolves of Vinland, deren deutscher
Ableger, die Wolfe Nordland, Sebastian
Pella in seinem Arcadi-Beitrag vorstellt.
Pella musste 2011 die hessische CDU ver-
lassen, als bekannt wurde, dass er fiir ex-
trem rechte Publikationen wie Die Aula
schrieb und im Vorstand der Gesellschaft
fiir freie Publizistik sa8. 2016 war er Mit-
glied des Kreisvorstands der AfD in Plon,
trat von seinem Amt jedoch nach kurzer
Zeit zuriick. Pellas Arcadi-Artikel mit dem
Titel ,,Ohne Schmerz keine Freude® befasst
sich nur auf den ersten Blick mit ,,Nordic
Tattoo“, tatsdchlich versucht er sich an
einer praktischen ~ Auslegung von
Donovans ,,Weg der Ménner“. Tattoos sind
fiir ihn mit Schmerz und somit mit Mann-
lichkeit verbunden. Natiirlich diirfen es
auch nicht irgendwelche Tattoos sein, son-
dern nur solche mit ,artgerechten, ,nor-
dischen“ Motiven. Das passend dazu in
Arcadi ein Buch aus dem Arun Verlag von
Stefan Bjorn Ulbrich empfohlen wird, ver-
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wundert nicht. Handelt es sich bei diesem
doch um einen Minnerbiindler der ersten
,heurechten“ Stunde.

Bewegte Manner von rechts

wDer uralte Archetyp des Wilden Mannes
steht fiir das Urspriingliche, Ungezdhmte,
Naturverbundene — eben das Wilde — in
uns Maénnern. Vielen ist das heute fremd,
oder macht sogar Angst“: So steht es auf
der Website des Blogs Ménnerzeit von Ul-
brich. Unter Stichworten wie ,,Vis-
ionssuche®, ,,Outdoor-Genuss-Reise“,
»Zeremonieller Messerbau“ oder eben auch
,Der wilde Mann“ werden Seminare,
Workshops, Rituale und Vortrdge ange-
boten. Die Bilder zum ,Wilder Mann“-
Seminar zeigen Ménner zwischen 30 und
50 Jahren. Glatzen oder Muskelberge sind
nicht zu sehen. Glaubt man den Riickmel-
dungen auf dem Blog, so sind es ,ganz
normale Manner“. Ein Beamter, ein Fein-
mechaniker, ein Programmierer und ein
Karate-Lehrer, aber auch ein ,,Schamanis-
cher Heiler und Musiker” sollen dabei
gewesen sein. Die Fotos zeigen die Ménner
beim Gesprich am Lagerfeuer, beim
Kochen am offenen Feuer und in der
Schwitzhiitte. Was harmlos aussieht, ist je-
doch die rechtsintellektuelle Variante der
neonazistischen Bruderschaft, des Méanner-
bunds. Stefan Bjorn Ulbrich startete seine
Aktivititen in der Wiking-Jugend, spater
war er Redakteur der Jungen Freiheit. Sein
eigentliches Projekt ist jedoch der 1989
gegriindete Arun Verlag. Es war das 1991
in seinem Verlag erschienene antisemit-
ische Werk ,,Die schwarze Sonne von Tashi
Lhunpo®, welches das Bodenmosaik der
SS-Versammlungsstitte Wewelsburg als
»Schwarze Sonne“ popularisierte. Anson-
sten erschienen Reprints des ,Ur-
faschisten“ Julius Evola oder Biicher iiber
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den SS-Brigadefiihrer Karl-Maria Wiligut.
Auch wenn die Angebote von Ulbrich mit
seinen Schriften zu weiblichen Gottinnen,
zu nordischen Tattoos, zu Hexen, Heiden
oder eben ,wilden Méinnern®“ heute harm-
loser erscheinen, so geht es ihm immer
noch darum, die Errungenschaften von
Moderne und Aufklérung zuriickzudrehen.
Gleichheit kommt in seinen Schriften nicht
vor. Frauen wird eine hohe Spiritualitat
und Erdverbundenheit zugesprochen, was
aber nur Ausdruck von Ulbrichs bipolarem
Denken und einer klaren Rollenzus-
chreibung ist.

Zwischen ,,Hatefuck” und
»Geschlechtsspezifik*

Spédtestens seit ihrem Einzug in den
Bundestag ist die AfD einer der wichtig-
sten Akteure bei der Restauration von
Geschlechterbildern. Dabei vertreten die
Aktivist_innen der AfD keine einheitliche
Position, sondern decken ein breites Feld
zwischen aggressivem Frauenhass und tra-



ditionellen Familienbildern und Geschlech-
terrollen ab. Die AfD ist nicht nur eine
Partei mit einem aufergewohnlich hohen
Maénneranteil — nur 13 Prozent der Mit-
glieder sind Frauen, nur 10 von 82
Bundestagsmandaten sind mit Frauen be-
setzt — auch in der AfD-Widhler-
_innenschaft sind Ménner {iberprasentiert.
Die Partei wurde bei der Bundestagswahl
von 16 Prozent der Manner, aber nur von 9
Prozent der Frauen gewdhlt.

,Die Gender-Ideologie marginalisiert nat-
urgegebene Unterschiede zwischen den
Geschlechtern und wirkt damit traditionel-
len Wertvorstellungen und spezifischen
Geschlechterrollen in den Familien entge-
gen®, heifft es im Grundsatzprogramm der
AfD. Propagiert wird das traditionell-biir-
gerliche Familienbild, das Manner in der
Offentlichkeit und Frauen in der Re-
produktionsphére verortet. Wahrenddessen
dulern sich einzelne Funktionstrager un-
verbliimter: Dr. Florian Willet schreibt in
seinem 2011 erschienenen Buch mit dem
programmatischen Titel ,Deutschlands
Frauen schaffen ihre Méanner ab“: ,Verge-
waltigung ist brutal, aber sie ist ein erfol-
greiches evolutiondres Konzept. Sehr viele

schauderhafte Verhaltensrelikte des
Menschen, vom  Fleischkonsum  bis
Faschismus, waren evolutionar erfol-

greiche Konzepte.“ Heute ist Willet Mit-
arbeiter des Bundestagsabgeordneten und
parlamentarischen  Geschéftsfithrers der
AfD-Fraktion, Dr. Michael Espendiller aus
Aachen. Ein weiteres Beispiel fiir offene
Misogynie in der AfD ist der ehemalige
stellvertretende Vorsitzende der Jungen Al-
ternative NRW: Maximilian Kneller drohte
2015 einer AfD-kritischen Aktivistin der
Jungen Liberalen einen ,iibelsten hate-
fuck®“ an: ,,Meine fresse, insgeheim will die
kleine schlampe doch ein mal in ihrem

drecksleben nicht von einem bliimchensex-
gutmenschen, der danach 15 mal fragt, wie
er war, gefickt werden, sondern von einem
rechten, manchesterliberalen wie mir.“
Nach seinen AuBerungen trat er von
seinem Posten zuriick, inzwischen gehort
Kneller zum Presse-Team der AfD-Frak-
tion im nordrhein-westfdlischen Landtag.
Zum Thema ,,Der Signature Drink“ schrieb
er fiir das selbsternannte ,,neue junge Kul-
turmagazin“ Arcadi tiiber die Frage,
welchen Drink ein ,,echter Mann in einer
Bar bestellen sollte, um nicht aus Versehen
etwas ,,weibisches“ oder gar ,,schwules“ zu
trinken und um seiner Begleiterin ge-
geniiber Dominanz zu zeigen.

Gender als Scharnier fur die
extreme Rechte

Welche Maénner- und Frauenbilder in
einem Milieu vorherrschen, sagt auch viel
tiber die dort verbreiteten Vorstellungen
von Gesellschaft aus. In der extremen
Rechten gilt die Volksgemeinschaft als
gesellschaftliche Utopie. Sie besteht aus
»echten“ Méannern und Frauen, die in ihrer
kleinsten FEinheit, der Familie, fiir den
Fortbestand des ,,Volkes“ sorgen sollen.
Der ,,Volkskorper” muss dabei nach Innen
und AuRen verteidigt werden. Die Verteidi-
gung nach Innen ist Aufgabe der Frau, die
sie vor allem dadurch wahrnehmen soll,
dass sie aufpasst, mit wem sie schléft. Die
Verteidigung nach Aufen ist Aufgabe des
Mannes. Der Diskurs um die ,Ras-
senschande“ — oder den ,,GroRen Aus-
tausch®, wie es im Sprech der ,,Identitdren”
heillt — ist heute aktueller denn je.

Mit dem volkischen Rechtsruck, der zur
Zeit vor allem durch die AfD mittels eines
rassistischen  Diskurses um  Sexismus
weiter vorangetrieben wird, werden ménn-
liche Attribute wieder aktualisiert und
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radikalisiert. Diese Ankniipfungsmoglich-
keiten macht sich die extreme Rechte sehr
strategisch zu Nutze. Hierbei helfen rechte
Frauen aktiv mit, indem sie die Maénner
auffordern, ihrer Aufgabe nachzukommen
— sei es im Rahmen der Kampagne 120db,
durch Ellen Kositzas Buch ,,Gender ohne
Ende oder Was vom Manne {ibrigblieb*
oder bei HoGeSa-Demonstrationen, die
von Ester Seitz und Heidi Mund angefiihrt
wurden. Was diese Frauen dabei aus-
blenden, ist, dass die zur Tat aufgeforder-
ten ,,deutschen Ménner“ genau diejenigen
sind, die ihnen potenziell Gewalt antun.
Denn egal, wie sehr in den Videos der
»identitdren“ Frauen vor dem ,,importierten
Sexismus“ gewarnt wird, der geféhrlichste
Ort fiir Frauen in Deutschland bleibt, stat-
istisch gesehen, die eigene Wohnung.

1.13. Unterm Bruch-
strich

Unteilbarkeit, Massenmoblis-
ierung, Antifaschismus

Einleitung

Als am 13.10.2018 zwischen 150.000 und
242.000 Menschen auf die Strale gingen,
um ein Zeichen der Unteilbarkeit zu setzen
gegeniiber dem erstarkenden Faschismus
in Deutschland, wie auch gegen das Er-
trinkenlassen der Fliichtenden im Mittel-
meer, da sagte Heiko Maas zur Funke
Mediengruppe beziiglich der Demonstra-
tion: ,,Wir lassen uns nicht spalten — von
rechten Populisten schon gar nicht.”

Das klingt doch erstmal gar nicht schlecht.
Sich gegentiber den Rechtspopulisten nicht
spalten zu lassen, ist ein wichtiges Anlie-
gen, mal allgemein gesagt fiir jedwede
Menschen, die mit diesen Arger haben,
sich von ihnen bedroht fithlen und so
weiter.
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Und genauso schon ist es, wenn die Leute
,viel Power von hier mitnehmen“, wie es
Anna Spangenberg, eine der Anmelder-
_innen der Unteilbardemonstration, aus-
driickte.

Das Neue Deutschland schrieb dann in
einem Onlineartikel von einem ,,Aufstand
gegen Rechts“. Wieso auch nicht, wissen
wir doch spétestens seit dem ,,Aufstand der
Anstdndigen“ unter der Regie der Rot-
Griinen Schroderregierung Anfang der
Nullerjahre, dass der Begriff ,,Aufstand®
doch einen sagen wir mal recht breiten Be-
griffsumfang hat.

In den Kommentaren und kleinen Inter-
views war dann auch etwas zu horen
beziiglich  der
strant_innen, wobei hier selbstverstandlich
nicht alle iiber einen Kamm geschoren
werden konnen, und auch kaum etwas fiir
alle  Demonstrant_innen  reprdsentativ
wiedergegeben werden kann. Sei es drum:
Es gdbe es keine Ausrede mehr, nicht an
der Demonstration in Berlin teilzunehmen,
das positive Gefiihl auf der Demonstration
mache eine Gansehaut, ein starkes Zeichen
sei nun gesetzt, ganz in Verbindung mit
den anderen starken Zeichen in Miinchen
bei der Demonstration gegen Rassismus
und Seehofer und der antirassistischen
Parade in Hamburg und dem Die Toten
Hosen Konzert in Chemnitz, ecetera. Es
klingt alles ganz gut, auch wenn dann wohl
doch, wie Gronemeyer es neben ein paar
kruden Ansichten iiber Deutschland sagte,
,»hoch viel zu tun“ sei.

Trotz aller anstehenden Arbeit, das gute
Gefiihl bleibt, so zum Beispiel auch bei
den linksliberalen Jungakademiker_innen
mit den als unschlagbar im Style ange-
priesenen bunten Ganzgesichtsmiitzen,
also der IL Berlin: ,,Unteilbar macht uns
Hoffnung! Hoffnung dass wir den Rechts-

Motive der Demon-



ruck stoppen konnen, Hoffnung aber auch
auf eine ganz andere Gesellschaft. Eine
Gesellschaft, in der wunsere Solidaritit
bestimmt und nicht der Rassismus von
Rechts.“, wobei hier auch eine Entschuldi-
gung fillig ist, weil dieses Statement von
Twitter aufgegriffen wurde und es ja ein
wirklicher politischer Irrtum dieser Zeit ist,
sich auf das Niveau dieses Schrottmediums
herabzulassen. ~Aber  die  Ansichten
mancher Gruppen und Leute finden sich
halt nur dort und vielleicht gehéren sie dort
auch hin.

Hilflosigkeit

,Die fast unlosbare Aufgabe besteht darin,
sich weder von der Macht der anderen,
noch von der eigenen Ohnmacht sich
dumm machen zu lassen®, schrieb einmal
Adorno in der ,Minima Moralia“. Dass es
daneben auch im Allgemeinen gut ist, sich
nicht dumm machen zu lassen, dass es al-
lerdings so ist, dass wir im Allgemeinen
leider doch schon ziemlich dumm gemacht
wurden, auch weiterhin dumm gehalten
werden und unsere Versuche, uns nicht
noch diimmer machen zu lassen, um mal
gar nicht vom kliiger werden zu reden,
recht verhalten sind, sei einmal dahinges-
tellt. Wenn wir uns die Demonstration in
Berlin und das, was die Leute dazu sagen,
denken und fiihlen, wie auch zu den gan-
zen anderen Demonstrationen dieser Art,
so miissen wir leider feststellen, dass die
Macht der anderen, gemischt mit der ei-
genen Ohnmacht hat die Menschen dumm
gemacht hat.

Das sei nun nicht gesagt, um sich selber ir-
gendwie besser darzustellen oder die
Leute, die dort demonstrierten irgendwie
schlecht zu machen. Es geht hier nicht um
besser oder schlechter, sondern um den
Versuch, sich zu erkldren, wieso ein sol-

cher Mumpitz aus den Leuten herauskleck-
ert, wieso sie nicht in der Lage sind, den
Ernst ihrer Lage zu erfassen und dartiber
hinaus eine Art des Biindnisses wahlen,
dass in keiner Weise dazu geeignet ist, ihre
Lage in irgendeiner Weise zu verbessern.
Es ist nicht nur die eigene Ohnmacht und
die Macht der anderen, die einen dumm
machen kann, sondern es ist auch die Hil-
flosigkeit der anderen, die einen ohn-
machtig werden lassen kann. Um das zu
verhindern, wollen wir uns das Fragment-
arische der Unteilbarkeit mal ansehen.

SPD vs. MLPD

Schauen wir zuerst einmal auf den Mann
der gut geschnittenen Anziige, Heiko
Maas. Maas hat ja schon seit er auf die
politische Biihne geschlichen kam, immer
ein wenig den progressiven Mitvierziger-
mann gemiemt. Zu allerlei Themen vertrat
er eine relativ liberale Haltung, die zudem
in der Regel noch modern verfasst wird. Es
iiberrascht also ganz und gar nicht, dass er
sich auch positiv auf die Unteilbardemo in
Berlin bezieht und zu dieser sagt: ,,Wir
lassen uns nicht spalten.” Was aber meint
er damit? Denn wie wir alle wissen, IST
die Gesellschaft ja bereits tief gespalten.
Und das ja nicht erst seit dem Auftauchen
der ,rechten Populisten®. Ein Beitrag zur
gesellschaftlichen Spaltung beispielsweise
war die von der SPD und den Griinen
umgesetzte Agenda 2010, die das o©ko-
nomische Auseinanderdriften der Gesell-
schaft stark beférdert hat. Und das weil$
auch Heiko Maas. Trotzdem ist er ganz frei
heraus ehrlich: Mit dem ,,Wir“ meint er
einfach gar nicht alle Menschen in
Deutschland, sondern er meint einfach
einen bestimmten Teil der Menschen. Und
zwar einen, der sich nicht spalten lassen
will, weil er merkt, dass es doch irgendwie
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um seine Haut geht: Der linksliberale Teil
der Gesellschaft, der gerne mit gutem
Gewissen einkaufen gehen will, aus Riick-
sicht auf den Klimawandel den Erwerb
eines Elektroautos erwdgt, gerne Umson-
stkisten mit schlechten Biichern und Ein-
hornstickern auf die StralSe stellt, iiberlegt,
sich auch mal vegan zu erndhren, Sport
macht, nicht raucht, andere ausreden ldsst
und leise spricht und so weiter. Kurz
gesagt: Leute, denen es eigentlich soweit
ganz gut geht und einen winzigen Rest
menschlichen Anstands besitzen, dessen
Betdubung sie sich dann einiges kosten
lassen konnen.

Und diese Leute, die Freund_innen der
hippen Kaffees und Programmkinos, die
verspiiren eine drohende Gefahr, ausge-
hend von der AFD und dem Rechtsruck.
Dabei darf man nicht glauben, dass diese
Leute tatsdchlich etwas von der Gefahr des
Rechtsrucks oder der AFD verstehen. Das
Verspiiren ist eher subtil, weil bei Rechts-
ruck und AFD auch das Uncoole, Unhippe,
die  deutsche = Hausmannskost, das
Schmutzauto, ecetera mitschwingt und sich
die linksliberalen Leute damit nicht mehr
wohlfiihlen. In ihre schone Welt aus ,,wenn
ich es mir leisten kann, darf ich auch ein
bisschen frei sein? Ja ich darf, wenn ich
dabei nett bin!“-Ansichten drangt alles
zurlick, was sie schon fiir iiberwunden hiel-
ten.

Es ist dieses ,,wir“, was Heiko Maas meint,
wenn er sagt ,,wir lassen uns nicht spalten®.
Ein wir, dass keinerlei Bezug hat zu denen,
die tatsdchlich bereits von Nazis, Polizei,
Frontex, Soldaten und dergleichen bedroht,
verfolgt, gequélt und ermordet wurden und
werden. Es ist ein , wir“ aus Menschen, die
so schnell wie moglich zuriickwollen in
ihre kleine Traumwelt, in der es keine Ge-
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walt mehr gibt, weil sie sich so gut, ldssig
und schon benehmen und kleiden. Es sind
Menschen, die ihren Status Quo verteidi-
gen und sich wohlfiihlen wollen und
keinen Deut mehr. Sie brauchen einen
Machtapparat, der sie behiitet und
beschiitzt und der Grund fiir sie, zu einer
Demonstration zu gehen ist der, den Staat
daran zu erinnern.

Es waren auch noch andere Leute da. Zum
Beispiel die MLPD und so, die nun sicher-
lich nicht fiir ihr Hipsterleben bekannt
sind. Thnen wurde auch vorgeworfen, in
ihrem Redebeitrag ,herumgedtzt“ zu
haben. Thnen fehlt sozusagen das gute Be-
nehmen der linksliberalen Hipp-People,
doch waren sie und mit ihnen die ganzen
anderen konservativen Linken aus dem
gleichen Grund da, auch sie wollen den
Status quo verteidigen, in dem sie seit
Jahrzehnten sich eingerichtet haben: Nam-
lich gegen den Staat zu dtzen, ohne richtig
sich gegen ihn zu wenden und sich
zugleich der Illusion/Hoffnung hingeben
zu konnen, dass die Volksmassen schon
bald aufstehen und sich hinter der MLPD
versammeln. So lange dies nicht so ist, soll
aber bitte auch niemand anderes kommen,
um die Massen zu versammeln, wie es nun
der Rechtspopulismus tut.

Bevor hier etwas missverstanden wird: Das
ist sicherlich nicht der einzige Grund, fiir
die MLPD und Co sich gegen die Recht-
spopulisten zu wenden. Ihren Antifaschis-
mus meinen sie ernst und sie weichen der
faschistischen Bedrohung sicherlich nicht
so ohne Weiteres aus, wie das die Linkslib-
eralen tun. Es ist aber der Grund, wieso die
MLPD auf eine Demonstration unter dem
Titel ,unteilbar“ geht und dort Seite an
Seite mit den Arbeiterverrdtern der SPD
demonstriert.



Die MLPD demonstriert nicht gegen je-
manden, der ihr Leben wieder uncool
machen kann, wie MaaR, die Griinen und
Co, sondern gegen einen politischen
Konkurrenten. Denn der AFD und anderen
neurechten Banden gelingt, was seit Jahren
der politische Wunsch der MLPD und &hn-
licher Gruppierungen ist: Der subtilen Wut
gegen die da oben Ausdruck zu verleihen.
Dabei geht die Analyse, warum die
Menschen wiitend sind, selbstredend
weiter als die ,,Analysen“ der AFD. Und
ganz ihren Prinzipien folgend, war die
MLPD vermutlich auch nicht wirklich aus
Griinden der Unteilbarkeit da. Denn dass
sie und die SPD/die Griinen/usw. nicht in
einer politisch unteilbaren Front gegen den
Faschismus stehen, so verwirrt sind weder
SPD und Griine und so weiter, noch die
MLPD. Vermutlich war sie vielmehr da,
um das zu machen, was sie immer machen
wollen: Die Massen agitieren, oder um
genauer zu sein: Die Arbeitermassen. Sie
war sozusagen gezwungen dort aufzu-
laufen, weil die Arbeiterverrdter auch dort
waren und sich an einem Steckenpferd der
MLPD versuchten, dem Antifaschismus
(ganz egal, ob SPD und Co sich trauen,
dieses Wort in den Mund zu nehmen oder
nicht).

An diesen beiden Akteurinnen konnen wir
etwas wichtiges erkennen: Dass die ver-
schiedenen Gruppen selbstverstandlich
nicht bloB aus einem gemeinsamen In-
teresse an der Demonstration teilnahmen,
sondern aus ganz individuell-politischen
Interessen. So ist es denn auch so, dass in
der eigenen politischen Wahrnehmung, die
240.000 Leute jeder politischer Akteur sich
selbst und seinen Anliegen zurechnen
kann, wobei das Vehikel hierfiir der ge-
meinsame Aufruf des Biindnisses war, dass

eine solch groBe Spannweite aufwies, dass
es nicht mal moglich war, sich auf eine
reichlich beliebige und schwammige For-
mulierung wie ,,offene Grenzen fiir alle® zu
einigen. Das, worauf sich geeinigt werden
konnte, war abstrahiert eher das Folgende:
Wir tragen unsere Konflikte die zwischen
uns bestehen lieber weiter unter uns aus
auf die bisher bestehende Weise, aber wir
sind alle gegen AFD und Co, die sollen
nicht mitspielen. Das Interesse ist also
ebenso allgemein und abstrakt formuliert
ein konservatives. Alles moge doch
bleiben, wie es ist, wir wollen dahin
zuriick, wo es keinen starken Rechtspopu-
lismus gab und eine echte gesellschaftliche
Verdnderung wie auch Bedrohung nicht zu
sehen gewesen ist (wobei sie, wenn wir
ehrlich sind, tatsdchlich doch schon zu se-
hen war). Wieso aber ist denn dies nun so
hilflos? Wieso konnen wir es nicht einfach
positiv sehen, dass die Parole ,,Alle zusam-
men gegen den Faschismus® hier einmal
praktisch wird?

Die Antwort ist einfach: Weil es ein vollig
inadaquates Mittel ist, um sich tatsdchlich
gegen den Faschismus zu wehren. Und
zwar nicht von der praktischen Seite,
Massenmobilisierungen sind eines der
wenigen gesellschaftlichen Kampfmittel.
Sondern weil es eine Zusammenkunft von
Gruppierungen organisiert war, die zum
einen selbst Teil des Staates sind, der durch
Art der politischen und 6konomischen Or-
ganisation die Bedingungen fiir das
Aufkeimen des Faschismus tiberhaupt erst
schafft, wie auch von Gruppen, die einfach
blof einen anderen Staat wollen und
meinen, durch diesen dann die Probleme
l6sen zu konnen, auch wenn sich historisch
bisher nur gezeigt hat, dass hierzu kein
Staat in der Lage war. Die konservative
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Haltung der Unteilbardemonstration driickt
sich eben genau darin aus, dass sie den
Faschismus als Ursache fiir Probleme se-
hen und nicht erkennen, woher er iiber-
haupt kommt.

Der faschistische Feind

Woher aber kommt der Faschismus? Um
die Antwort hierauf nur kurz zu umreifen:
Der Faschismus kommt aus der Gesell-
schaft heraus und zwar dann, wenn sie
durch den Staat gepeinigt wird. Er ist eine
Art fehlgeleitete Abwehrreaktion der
Gesellschaft gegen den Staat. Er zielt je-
doch nicht auf die Abschaffung des
Staates, sondern nur auf die Abschaffung
der aktuellen Regierung. Er ist als
fehlgeleitete Abwehrreaktion der Gesell-
schaft dabei eher wie ein Krebs, der sich
gegen das schlechte Leben wendet, indem
er die Grundlage fiir das Leben {iberhaupt
zerstort. Der Faschismus keimt auf in der
Gesellschaft nicht gegen den Staat, sondern
fiir den Staat, mit dem Ziel, diesen zu
iibernehmen, autoritir zu transformieren
und die Gesellschaft in einen noch
schlimmeren Zustand als zuvor zu stiirzen.
Dabei setzt die Transformation hin zum
autoritdren Staat ein, bevor die Regierung
tatsdchlich von einer faschistischen Partei
iibernommen wird. Die staatliche Struktur
ist dafiir so anfallig, dass die Themen der
rechten autoritdren Transformation auch so
in die aktuelle Regierung einziehen, wie
wir ja beispielsweise an der Position von
diversen  Griinenpolitiker_innen  sehen
konnen (Palmer und Kretschmann lassen
griilfen). Der Staat als Struktur ist daher
nicht nur Quelle fiir den Faschismus, son-
dern zugleich auch sein eigenes, spéteres
Instrument.

Der Kampf gegen den Faschismus braucht
immer zwei Ebenen: Zum einen muss
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konkret gegen den Faschismus gekadmpft
werden, um seine Ausbreitung zu ver-
hindern und seine Angriffe sofern moglich
zu stoppen, zum anderen miissen die Selb-
sterhaltungskréfte und Selbstverteidigung-
skrafte der Gesellschaft gestarkt werden,
damit eine sinnvolle Verteidigung und ein
sinnvoller Kampf gegen die Ursache der
Probleme gefiihrt werden kann: Den Staat.
Jedwede Mobilisierung, die sich zwar ge-
gen den Faschismus wendet, aber nicht ge-
gen seinen Grund, sondern sogar den
Grund gegen den Faschismus verteidigen
will, wird ihr Ziel zwangslaufig verfehlen.
Es ist ein absoluter Fehlschluss zu ver-
suchen, diesen Staat gegen den Faschismus
zu verteidigen. Wer ihn verteidigt, vertei-
digt die Wurzeln des Faschismus, vertei-
digt die Fdhigkeiten des Staates die
Menschen dumm zu halten und un-
gebremst ausbeuten und manipulieren zu
konnen, was notwendige Voraussetzungen
fiir den Faschismus sind.

Der Kampf gegen den Faschismus wurde
also in Berlin gar nicht gefiihrt, weil keine
der beiden relevanten Ebenen beriihrt
wurde. Es war eher eine Bestandsauf-
nahme, ein Test, wie weit der gesellschaft-
liche Verfall schon fortgeschritten ist, eine
Selbstvergewisserung von Teilen aus
Gesellschaft und Staat, die am Erhalt des
Status Quo irgendwie ein Interesse haben,
ob es noch einen ausreichenden Konsens
iber das ,weiter so“ gibt. Daher war es
auch notwendig, dass Teile des Staates und
Teile der Gesellschaft zusammenkamen,
um sich des Bundes zwischen Ausbeuter-
_innen und Ausgebeuteten zu vergewis-
sern. Was den Menschen vor Ort das
Gaénsehautgefiihl
Vergewisserung. Dies war auch der Grund

machte, war diese

fiir die Freude der IL, wenn sie sagte, dass



sie nun glauben, dass der Rechtsruck
aufzuhalten sei. Zentral wird dabei
verkannt, dass der Faschismus in diesem
Grund eine seiner Hauptenergiequellen hat.
Gerade die tatsdchlich und faktisch schad-
liche Verbundenheit von Teilen des Staates
und Teilen der Gesellschaft befeuert sein
Wachstum. Es ist ihm Beleg fiir die Not-
wendigkeit des Kampfes dergestalt, dass
zum einen die Verlogenheit der Linken in
den Fokus genommen wird: Sie wettert ge-
gen den Staat, aber sie lebt von ihm. Und
andersherum die Verlogenheit des Staates:
Er schimpft auf den Linksextremismus,
aber er finanziert ihn. Tatsachlich fliefSt in
den ,Nachweis“ dieses Aspektes einige
Arbeit: Woriiber sich noch viele lustig
machen, der Vorstellung des Antifa e.V. als
Fantasie der rechten Idiotie, hat schon viel
weitere Kreise gezogen und wird auch
fortlaufend durch Recherchen und Ana-
lysen durch rechte Think-Tanks und der-
gleichen weiterentwickelt. Ganze
Schautafeln werden hierzu entworfen, bei
denen dann iiber einen recht langen Um-
weg der Nachweis gefiihrt wird, dass das
Innenministerium eine Antifagruppe oder
irgendein Autonomes Zentrum finanziert.

Was daherkommt als faschistische Verblo-
dung, hat einen realen Hintergrund. Tat-
sachlich stimmt es ja, dass nicht wenige
linke Kréfte die Zusammenarbeit mit dem
Staat anstreben, einfiithren und aufrechter-
halten. Die Frontlinie zwischen einer
linken Bewegung und dem Staat existiert
nicht. Diese Frontlinie wird tatsdchlich nur
von ganz wenigen und héufig auch als
schwéarmerische Pseudorevolutiondre
beschimpften Linksradikalen gezogen. Der
Rest beschrankt sich auf eine ,,So tun als
ob“  Frontstellung  durch  schlichten
Verbalradikalismus und manchmal nicht
mal mehr das. Diese Pseudofrontstellung

hat als Grundlage, dass Staat und linke Be-
wegung in bestimmten Situationen vonein-
ander profitieren und im Sinne dieses
Profits ~ bestimmte  Verbindungslinien
aufrechterhalten werden.

Aktuelle Praxis beispielsweise der AFD in
Deutschland ist es, diese vermeintlichen
(in Bezug auf die wenigen linksradikalen
Staatsfeinde) oder faktischen (staatliche,
also durch die politischen Parteien, Stadte,
Lander, Bund, sowie die Wirtschaft ge-
forderte linke Vereine und dergleichen)
Verbindungslinien zu kappen, worin wie-
derum ein Grund zu finden ist, warum sich
die konservativ-liberale Haltung der Un-
teilbar-Demonstration sich gerne als unteil-
bare Gesamtmasse darstellen will, ganz im
Interesse des Schutzes dieser faktischen
Verbindungslinien.

Alle zusammen gegen den
Faschismus?

Ist denn nun die Parole ,,Alle zusammen
gegen den Faschismus“ wertlos? Das ist
sie sicher nicht. Es ist eine kraftige Parole,
die eine kriftige Haltung suggeriert. Sie
muss jedoch auch einen kraftigen Unterbau
bekommen. Dieser kréftige Unterbau
kommt dadurch zustande, dass sich tat-
sdchlich ein Bund innerhalb der Gesell-
schaft entwickelt, der die gesellschaftliche
Position der Freiheit aufbaut, die Ver-
bindungslinien zum Staat veréden und ihn
damit austrocknen lasst, sowie die lebendi-
gen Verbindungslinien zwischen den
Menschen wiederentdeckt. Uberhaupt ist
es sehr wichtig, die Art der Verbindung
zwischen Staat und Gesellschaft starker zu
untersuchen und zu verstehen, sowie das
gewonnene Verstdndnis innerhalb der
Gesellschaft zu verbreiten. Dass sich diese
Praxis innerhalb der gesamten Linken ver-
breiten wird, ist allerdings erst einmal nicht
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zu erwarten. Dazu befinden sich die Linke
in einem zu schlechten Zustand. Um ein
Beispiel zu benennen: Damit sich die
Gesellschaft wieder zum Besseren en-
twickelt, ist es notwendig, dass die lebendi-
gen Verbindungen zwischen den Menschen
wiederentdeckt
bindungslinien sind weitestgehend verddet,
wir konnen das im alltdglichen Umgang
der Menschen untereinander beobachten

werden.  Diese  Ver-

(und auch an unserem eigenen Verhalten
und wie sich Leute uns gegeniiber verhal-
ten). Diese Verbindungslinien wurden im
staatlichen  Interesse  verschiittet —und
schwer beschddigt, sowie, und jetzt kommt
die Neuerung: Durch technische Ver-
bindungslinien ersetzt. Das bedeutet, dass
die Menschen nicht mehr tatsdchlich in
einen Austausch miteinander treten, son-
dern sich der Kontakt immer weiter ins di-
gitale Netz verlagert, wo er auf bisher
ungeahnte Weise gesteuert und tiberwacht
werden kann. Die natiirliche Art des Kon-
takts zwischen den Menschen wurde digit-
alisiert. Um sich fiir die Belange der
Menschen innerhalb der Gesellschaft ein-
zusetzen, also damit auch fiir seine eigenen
Belange, muss dieser Umstand untersucht
werden, sowie die notwendigen Verteidi-
gungsmafnahmen ergriffen werden, um
tiberhaupt die Mdglichkeit des lebendigen
und echten Kontakts der Menschen un-
tereinander zu erhalten und wieder zu
verbessern, aufrechtzuerhalten. Weite Teile
der Linken jedoch tun genau das Gegenteil:
Durch ihr Verhalten tragen sie mit dazu
bei, die Digitalisierung des menschlichen
Lebens voranzubringen, indem sie massiv
dazu beitragen, politische Auseinanderset-
zungen zu digitalisieren. Dies ist besonders
schlimm, weil sich die Linke explizit daran
beteiligt, den faktischen Widerstand ins Di-
gitale zu Uberfithren. Eine solche Linke
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kann gar nicht dabei helfen, die Probleme
zu l6sen, sie verschlimmert vielmehr das
Problem. Sie versucht, die Herrschaft des
Menschen iiber den Menschen zu brechen,
obwohl sie keinerlei ausreichende Kennt-
nis besitzt, was die aktuelle Gestalt dieser
Herrschaft iiberhaupt ist, gepaart mit einem
viel zu geringen Wissen dartiber, was denn
iiberhaupt diese Herrschaft ausmacht.

Ein weiteres Beispiel hierfiir ist das Wesen
des Patriarchats. Zwar wird in der Linken
selbiges kritisiert, und doch greifen im Ver-
héltnis der Geschlechter sdmtliche Struk-
turen, wie sie im wunkritischen Teil der
Gesellschaft greifen. Alle Beschiaftigung
mit diesem Thema hat nicht zur Folge, dass
sich daran etwas gedndert hat. Im Wesent-



lichen ist das Ergebnis nicht mehr als das
Hochhalten bestimmter Verhaltensweisen,
als sei nicht die Haltung hinter dem Verhal-
ten entscheidend fiir das Verhalten, sondern
blo das Verhalten. Patriarchal-dominante
Charaktere spielen in zahllosen politischen
Zusammenhdngen immer noch die zentrale
Rolle und werden in ihrem Umfeld in
dieser Rolle bestdrkt und unterstiitzt. Die
Aufspaltung in Rationalitdt einerseits und
Emotionalitit andererseits dauert un-
gebrochen fort und dergleichen mehr. Die
Linke hat es hier nicht weit gebracht, auch
wenn sie sich durchaus gerne etwas an-
deres vormachen will und so die dahinter
liegende Problematik durch den schénen
Schein weiter verschleiert wird. Antipatri-
archal eingestellt zu sein, oder feministisch
zu sein ist viel zu haufig reduziert auf eine
moralische bloBe Ansicht, die do‘s and
dont‘s definiert, wobei die Verstiimmelung
des eigenen Selbst durch die patriarchale
Pragung kaum jenseits des Abstrakten
erkannt wird und {iiberhaupt vielerlei in-
haltliche Auseinandersetzung abstrakt ge-
fiihrt werden, auch wenn vornherum immer
das Gegenteil behauptet wird.

Der Kampf gegen den Faschismus muss
neben dem faktischen Kampf gegen fakt-
ische FaschistInnen,der absolut notwendig
ist, einhergehen mit dem Kampf gegen die
Wurzeln des Faschismus. Es ist wichtig zu
erkennen und zu begreifen, dass das keine
verschiedenen Themen sind, dass also die
Starkung der Selbstverteidigungskrafte der
Gesellschaft und damit die Starkung der
Gesellschaft gegentiber dem Staat, vom
Grundsatz her das Gleiche sind, wie der
Kampf gegen den Faschismus. Selbstver-
teidigungskraft kommt aber nicht aus Pa-
rolen jedweder Art, sondern aus der
inneren Kraft, sich selbst zu verteidigen.
Dazu muss das Wissen um das Wesen von

Mensch, Staat, Gesellschaft, Technologie,
Maschine, Natur und Freiheit vergrofert
werden. Es reicht in seiner aktuellen
Gestalt nicht aus, um den Kampf im Sinne
der Menschen zu gewinnen.

Die abgeteilte autonome Linke

Es ist also kein Schaden, dass die revolu-
tiondr eingestellte Linke in den bisherigen
Massenmobilisierungen keine Rolle
gespielt hat, selbst nicht dorthin mobilis-
ierte und auch von niemandem eingeladen
wurde. Dies ist blof folgerichtig, weil sich
die Autonomen in den letzten Jahren
wieder weiter von dem Bund zwischen
Staat und Gesellschaft emanzipiert haben,
auch wenn sie da sicher schonmal weiter
gewesen sind als es heute der Fall ist, auch
wenn sowas immer schwierig zu beurteilen
ist. Das war zwar gar nicht immer nur ein
Produkt der eigenen Ansichten. Zum Teil
wurden die Autonomen unter dem Label
,Linksautonome*“ und ,Black Block Ran-
dalierer so stark vom Staat denunziert,
dass diese Emanzipation mehr ein Abfall-
produkt hiervon denn ein eigenes Ergebnis
war.

Doch das Vorantreiben dieser Isolation ist
zugleich auch das Ergebnis einer anhal-
tenden und sich weiterentwickelnden Un-
versohnlichkeit gegeniiber dem Staat, die
eine Einbindung der Autonomen im In-
teresse des Bundes zwischen Staat und
Gesellschaft sinnlos macht. Allerdings
nicht sinnlos macht dies die Verbindung
zwischen dem autonomen Teil der Gesell-
schaft und der Gesellschaft freizulegen und
zu verstarken. Denn es ist ja tatsachlich so,
dass diese Verbindung zwischen Staat und
Gesellschaft zum Schaden der Menschen
ist. Doch wéhrend der Faschismus den
Staat tiibernehmen will, ist es unsere
Aufgabe, die gesellschaftliche Position zu

73



starken, da es auch unsere eigene ist. Prakt-
ischerweise ldsst sich dadurch die gesell-
schaftliche Position stirken, indem wir
unsere eigene Position starken, allerdings
eben nicht in moglichst grofler Abgrenzung
zu dieser (das ist, was der Staat vor-
antreiben will), sondern im Bewusstsein,
Ausdruck der Gesellschaft im Interesse
ihrer Emanzipation vom Staat zu sein. Das
bedeutet, dass wir unsere eigene Position
starker als zuvor in die Offentlichkeit tra-
gen miissen, mit eben den Mitteln, die
gerade zur Verfiigung stehen und uns mog-
lich sind. Und zwar nicht voller Scham fiir
diese Position, moge sie auch noch unfertig
sein, sondern wie immer schamlos, oder
sagen wir besser: Unverschamt.

1.14. Misogyne Gewalt
und rechter Frauen*hass

Die Vorstellung einer patriarchalen Ord-
nung und eine aus dieser begriindeten
Frauen*feindlichkeit sind wesentliche Ele-
mente einer extrem rechten Ideologie.
Dennoch wird bei Gewalt an Frauen*
héufig die politische Dimension aufler
Acht gelassen. Und umgekehrt: Bei rechter
Gewalt gegen Frauen* verschwindet die
misogyne Dimension der Tat, obwohl es
viele Beispiele fiir Femizide und sexualis-
ierte Gewalt durch extrem rechte Téter-
Innen gibt.

In Osterreich hat Frauen*feindlichkeit
(Misogynie) im noch so jungen Jahr 2019
zu mindestens sechs ermordeten Frauen*
gefiihrt, in fiinf Féillen waren die Téter
(Ex-)Partner, beim sechsten ist der Titer,
vermutlich aus dem Nahumfeld, noch un-
bekannt. Osterreich erzielte schon im Jahr
2017 den
Frauen*morden im Verhéltnis zur Ein-

»Europarekord« an

wohner*innenzahl und im Verhiltnis zur
Gesamtzahl der To6tungsdelikte. Im Jahr
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2018 waren dann sogar 41 von 70 Toten in
Osterreich Frauen*. Strafbare Handlungen
gegen Leib und Leben begehen Ménner
dort zehnmal, solche gegen sexuelle Integ-
ritdit und Selbstbestimmung fast 60-mal
héufiger als Frauen*.

In der extremen Rechten werden diese ers-
chreckenden Fakten ausgeblendet. Das
Geschrei der Rassist*innen ist dagegen nur
dann grof, wenn die Téater nicht christlich-
weilS-osterreichischer ~ bzw.  -deutscher
Herkunft sind. Verschleiert wird dadurch
Vieles: zunidchst, dass das Risiko fiir
Frauen* (und Maénner gleichermafen)
steigt, Opfer einer Gewalttat zu werden,
wenn sie nicht weil sind. Es verschleiert,
dass bei diesen Delikten die Mehrheit der
Titer immer noch Osterreicher oder
Deutsche sind. Wahrend aufgrund des of-
fentlichen rassistischen Diskurses die an-
genommene oder tatsdchliche Herkunft der
Téater Raum bekommt, verschwindet die
Herkunft der betroffenen Frauen* und
dadurch ihr Verhéltnis zu dem Tiéter, somit
die Motivlage. Verschleiert wird die iiber-
greifende Gemeinsamkeit: Es geht hier um
Minner, die vernichtende Gewalt oft als
ein letztes Mittel anwenden gegen jene
Frauen*, auf die sie meinen ein nat-
urgegebenes Recht zu haben und von
denen sie nun abgelehnt wiirden: Thre
Frauen*, ihre Ex-Partner*innen, Frauen*,
die sie »wollen« — in den selteneren Fallen
auch ihnen unbekannte Frauen* als Re-
prasentant*innen ihres Geschlechts. Es
sind Manner, die in einer patriarchalen
Gesellschaft sozialisiert wurden, diese ihr-
erseits exerzieren und womoglich erst recht
durchdrehen, wenn sie ihr vermeintliches
Recht auf Frauen* in Gefahr sehen.



Das Politische ist nicht privat

Misogyne und patriarchale Gewalt findet
im tiberwiegenden Mafe in Beziehung und
Familie statt, aber nicht nur dort: Um die
Jahreswende herum griff ein (weiller, Oster-
reichischer) Mann in Wien mindestens
zwei Frauen* mit einer Eisenstange bzw.
einem Hammer an und verletzte sie lebens-
bedrohlich. Teile der Presse bezeichneten
die Gewalttaten als »gescheiterten Flirtver-
such« und erklérten: Der gestdndige Mann
habe seit rund einem Monat mehrere
Frauen* mit einem Fahrrad verfolgt und
wollte sie laut Polizei ansprechen. Der
Téater glaubte offensichtlich, selbst iiber
ihm fremde Frauen* verfiigen zu koénnen.
Ein &hnlicher Fall ereignete sich im
Dezember 2018 in Niirnberg: Ein 38-
jahriger Mann hatte drei ihm unbekannte
Frauen* im Alter von 26, 34 und 56 Jahren
versucht zu toten. In den Medien wurde
zurecht iiber das Motiv Frauen*hass ge-
sprochen. Kurze Zeit spater berichtete der
antifaschistische Journalist Robert Andre-
asch auf Twitter iiber das rechte Weltbild
des Taters: »Daniel G., der in Niirnberg auf
drei Frauen eingestochen hat, postete viele
sexistische Sharepics, likte und ver6ffent-
lichte Hetze gegen Gefliichtete und prasen-
tierte ein White-Power-Logo (fiir den Fall,
dass von toxischer Mannlichkeit und
rechtem Hintergrund nicht die Rede ist).«
Der Téter hatte also gezielt auf Frauen*
eingestochen. Dass es vielleicht kein Zufall
ist, dass er Rechter ist, fand, iiber diesen
Tweet hinaus, aber keine Erwédhnung in der
Presse. Auch beim Fall Nick N. aus Chem-
nitz, der Mitte Januar seine Ex-Freundin
entfithrt und vergewaltigt und mit ihr quer
durch die Republik gefahren sein soll,
wurde durch antifaschistische Recherche
bekannt, dass er in der extrem rechten

Szene aktiv ist. Er gilt als einer der Agit-
atoren der rassistischen Proteste in Ein-
siedel.

Wiéhrend bei nicht-weilen Téatern oft aus-
schweifend spekuliert wird, ob sie
Muslime seien oder gar dem IS nahe
stiinden, fragt sich bei weilen Tédtern die
Offentlichkeit meist nicht, ob und welche
politische Gesinnung und/oder Religion-
szugehorigkeit sie haben konnten. Das ist
fatal, denn die politische Ideologie der
Tater kann sowohl zu jenen antifemin-
istischen Taten gegen Frauen* als Re-
prasentant*innen ihres Geschlechts
motivieren, als auch Beziehungsgewalt ge-
gen (Ex-)Partnerinnen begiinstigen und vor
allem die Verletzung oder Entwiirdigung
der Opfer und Betroffenen von anti-linker,
rassistischer, antisemitischer und rechter
Gewalt potenzieren. Hier besteht eine
Liicke in der Erfassung und auch in der an-
tifaschistischen Recherche und Analyse.

Misogyne Gewalt - ein Erfas-
sungsproblem

Wie viel misogyne Gewalt sich auf eine
rechte Ideologie der TéterInnen begriindet,
wissen wir nicht. Es ist naheliegend, dass
die heteronormativen und patriarchalen
Vorstellungen als wesentlicher Bestandteil
extrem rechter Ideologie sich auf diese
Taten auswirken. Dabei gibt es inzwischen
eine wachsende wissenschaftliche, journal-
istische und aktivistische Auseinanderset-
zung mit  Antifeminismus und
Genderdiskursen der extremen Rechten.
Dass hier dennoch eine Leerstelle auf-
scheint, tiberrascht nicht: Eine einheitliche
Begriffsbestimmung dessen, was die ex-
treme Rechte bzw. »Rechtsextremismus«
ausmacht, gibt es weder in der Forschung
noch in den Medien. Héufig wird sich auf
Definitionen bezogen, die den »Rechtsex-
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tremismus« in Dimensionen der Ideologie
erfasst. Misogynie oder Sexismus wird je-
doch nur in wenigen Félle explizit genannt,
héaufig taucht die Dimension nur am Rande
oder gar nicht auf.

Auch in der Definition, was rechte Gewalt
ausmacht, fehlt Misogynie. Der Bundes-
verband der Beratungsstellen fiir Betrof-
fene rechter, rassistischer und
antisemitischer Gewalt (VBRG) bezieht
sich auf die polizeiliche Definition der
Politisch motivierten Kriminalitdt (PMK),
wonach die Ungleichheit/ Ungleichwer-
tigkeit eines Menschen den Kerngedanken
einer rechten Ideologie bildet. Gewertet
werden Gewalttaten, wenn sie »gegen eine
Person gerichtet sind, wegen ihrer polit-
ischen Einstellung, Nationalitdt, Volk-
szugehorigkeit, Rasse, Hautfarbe, Religion,
Weltanschauung, Herkunft oder aufgrund
ihres duferen Erscheinungsbildes, ihrer
Behinderung, ihrer sexuellen Orientierung
oder ihres gesellschaftlichen Status und die
Tathandlung damit im Kausalzusammen-
hang steht, bzw. sich in diesem Zusammen-
hang gegen eine Institution/Sache oder ein
Objekt richtet.« Demzufolge konnen
Menschen nach den Kriterien des VBRG
aufgrund der sexuellen Orientierung oder
Identitdt von rechter Gewalt betroffen sein.
Gemeint sind damit jedoch allein die von
der Heteronorm abweichenden Personen,
d.h. Homo- und Bisexuelle, Trans-, Inter-
und queere Menschen. Als Tatmotiv wird
Frauen*feindlichkeit dagegen nicht erfasst.

Rechte Femizide

Sichtbar wird das Fehlen des Motivs Miso-
gynie in den Recherchen zu den Todesop-
fern rechter Gewalt des Tagesspiegel, die
mit Unterstiitzung der Beratungsstellen re-
gelmdRig aktualisiert werden:

Beim Neonazi Thomas Lemke , der Mitte
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der 1990er Jahre in Bergisch-Gladbach
zwei Frauen ermordete, wurde seine Ver-
achtung von Frauen* nur spérlich
beleuchtet. Sein erstes Opfer Dagmar
Kohlmann — so heil§t es spater — habe er
mit seiner damaligen Freundin zusammen
ermordet, um diese »in der Hand zu
haben«. Die zweite Frau Patricia Wright
habe er als Linke ausgemacht und wollte
sie »bekehren«, vergewaltigte sie und
totete sie auf brutalste Weise. Auch wenn
beide Félle vollig unterschiedlich in ihren
Abldufen, Motiven und Hintergriinden
sind, verbindet sie die Vorstellung von
Macht und Kontrolle iiber Frauen. Als
Motiv wird diese jedoch nicht gesehen. In
der Auflistung des Tagesspiegel wird
stattdessen von »anderes Motiv« oder
»Hass auf politische Gegner« gesprochen.
Dabei muss das eine Motiv das andere
nicht ausschliefen. Androhung oder Um-
setzung sexualisierter Gewalt kann sogar
eine Strategie der Einschiichterung von
politischen Gegner*innen sein.

Auch in anderen Fallen, bei denen rechte
Téter Frauen* ermordeten, wird dariiber
diskutiert, ob es sich um Machtdemonstra-
tion, Beziehungstaten oder Zufallsopfer
handelte, selten wird Frauen*hass erkannt
oder benannt. Beim Mord an der 32-
jahrigen Beate Fischer aus Berlin-
Weilensee im Jahr 1994 stellte der Richter
in der miindlichen Urteilsbegriindung fest,
die Neonazis hitten »nach ihrer Wolfs-
moral Sex als die Biihne ihrer Macht ben-
utzt«. Es wird also offensichtlich eine
Verbindung von extrem rechter Ideologie
und Hass auf Frauen*, im Falle von Fisc-
her auf Sexarbeiter*innen, erkannt, den-
noch benannte der Tagesspiegel in seiner
umfangreichen Recherche als Motiv ledig-
lich »Machtdemonstration«.

Um sich der Komplexitdt zu stellen, wére



es beispielsweise ein Anfang, Misogynie
als Teil extrem rechter Ideologie und Tat-
motivation explizit aufzufiihren.

So erschreckend und verstérend diese
Taten sind, diirften sie aus Sicht anti-
faschistischer Recherche keine Uberras-
chung sein. Frauen*feindliche
AuRerungen, ob in Postings in den sozialen
Medien, auf Demonstrationen, im Parla-
ment oder in rechten Songtexten gibt es zu
geniige. Sei es der Regionalleiter der Iden-
titiren Bewegung Berlin-Brandenburg,
Robert Timm, der in der Pick-Up-Szene
aktiv war und lernte, wie man »Frauen zur
Beute macht«. Oder sei es die Junge Al-
ternative NRW, die ihre Aussage »Man
sagt, wir wollen Frauen an den Herd
ketten...Blodsinn!« bebildert mit zwei fast
nackten, sich in einem Bett ridkelnden
Frauen*, von denen eine Handschellen
tragt. Oder seien es die unendlich vielen
Beispiele von ekelhaftestem Sexismus und
Homo- und Trans*feindlichkeit, die sich in
dem und durch von Hypermaskulinitdt
dominierten Rechtsrock finden. Abwer-
tende Darstellungen von Frauen als Ob-
jekte, »Matratzen« oder »Schlampen«
durchziehen die neonazistische Musik und
Internetforen. Gewalt gegen Frauen, die
den Mann enttduscht haben, ist legitimiert.
»Volksverriterinnen, die »Ras-
senschande« begehen, wird die Existen-
zberechtigung abgesprochen, »Emanzen,
die auf »dem Grabe unsres Volkes« tanzen,
wird mit dem Tod gedroht.

Fazit

Sicherlich
rechter Hass und ihre Vernichtungsfantas-
ien marginalisierte Gruppen oftmals noch
starker und in anderer Weise als weifle cis-
Frauen*. Die sexualisierte und sexistische
Komponente in extrem rechter Ideologie,

treffen neonazistischer und

in Subkultur und Ménnerbiinden droht aber
in ihrer Spiegelung im patriarchalen Alltag
unterzugehen: warum sollte man skandalis-
ieren, wie sexistisch Neonazis sind, wenn
es Hans und Franz doch auch sind? Die
dann drohende Gefahr der Externalisierung
des Sexismus auf extreme Rechte ist ein at-
traktives Entlastungsangebot fiir nicht-
rechte, also auch den antifaschistischen
Macker. Es ist der gleiche Fehler, den Anti-
faschist*innen bei der Analyse von Kandel
und anderen rassistischen Mobilisierungen
zu »Frauenrechten« machen, namlich die
Gleichzeitigkeit und Widerspriichlichkeit
von Diskriminierungen und Betroffen-
heiten nicht anzuerkennen. Ein Dilemma,
vor dem auch wir stehen, dem aber alle
Antifaschist*innen und Feminist*innen ins
Auge sehen miissen.

Um sich der Komplexitdt zu stellen, wére
es beispielsweise ein Anfang, Misogynie
als Teil extrem rechter Ideologie und Tat-
motivation explizit aufzufiihren. Dann
stiinden die Statistiken zu Gewalt gegen
Frauen* auf der einen und die Statistiken
zu rechter Gewalt auf der anderen Seite
nicht mehr unverkniipft nebeneinander. Bei
Femiziden miissen Antifaschist*innen fra-
gen, ob die Tater Rechte waren. Misogyne
Gewalt muss als strukturelle Gefahr
erkannt werden, und: Mit dem Erstarken
des Antifeminismus werden wir uns dem
Phdnomen gegeniiber sehen, dass Femizide
die héusliche Sphére weiter verlassen und
Frauen* als Reprasentant*innen ihres
Geschlechts angegriffen werden wie in
Niirnberg oder Wien geschehen.
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2.1. Die Ereignisse von
Rostock- eine knappe
Chronologie

Vorbemerkung:

Zwei Monate nach den Ereignissen in
Mannheim-Schénau gelang den Nazis in
Rostock ihr bis dahin furchtbarster Auftritt:
mit Unterstiitzung Tausender Anwohner
setzten diesmal nicht 100 bis 150, sondern
400 bis 500 Nazis ganze Wohnblocke in
Brand. Auch in diesem Fall dauerte das
Pogrom mehrere Tage an, ohne dass es die
Polizei unterbunden hitte.

Ebenso bemerkenswert ist, dass den Nazis
dieser Auftritt ermoglicht wurde durch
einen Aufruf einer biirgerlichen Zeitung,
die die Anwohner dazu aufforderte, sie
sollten doch bitte ,,das Asylproblem selber
in die Hand nehmen“ - und die Folge war:
Brandstiftung mit einkalkuliertem Mord.
Vermutlich ist es nur der Anwesenheit
eines ZDF-Kamerateams im Haus zu verd-
anken, dass die 115 Menschen im Haus
gerettet werden konnten.Ein weiteres neues
Kennzeichen gegeniiber dem bisherigen
Nazi-Terror war, dass nunmehr von allen
Seiten eine antiziganistische Hetze gegen
Roma einsetzte, die beispielsweise die
,Bild“-Zeitung mit einer ganzen
Artikelserie betrieb.

Sonnabend, den 22.08.92

Seit etwa zwei bis drei Wochen werden die
Fliichtlinge von der Stadt Rostock aus
nicht  weiterverteilt, das Bundesland
Mecklenburg-Vorpommern schickt aber
taglich neue. Somit blieb den Fliichtlingen,
sie kommen groftenteils aus Ruménien,
nur die Moglichkeit, vor dem dtiberfiillten
Heim zu campieren, was in kiirzester Zeit
zu katastrophalen hygienischen Zustdnden
gefiihrt hat.
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Ende letzter Woche dann wurde iiber die
lokale ,,Ostseezeitung” (OSZ) von der Biir-
gerinitiative dazu aufgerufen das ,Asyl-
problem selber in die Hand zu
nehmen“. Erste Angriffe auf das Heim gab
es bereits um den 20.08. herum. Fiir Sam-
stag wurde iiber die OSZ zu einer Demon-
stration ,Gegen das deutsche
Auslandergesetz/Asylgesetz“  aufgerufen.
Es beteiligten sich an die 500 Personen,
von denen im Anschluss an die Demonstra-
tion ca. 100 versuchten das Heim zu stiir-
men. Dies wurde zundchst jedoch durch
militante Gegenwehr der Fliichtlinge und
Heimbewohnerinnen  erfolgreich  ver-
hindert. Die Polizei, laut eigenen Angaben
mit 100 Beamten vor Ort, hielt sich zuriick
und lie Augenzeugen zufolge die Situ-
ation gezielt eskalieren. Bis zum Sam-
stagabend versammelten sich dann 1500
bis 2000 Biirgerinnen und Biirger, unter
ihnen wurden etliche Teilnehmerinnen und
Teilnehmer einer DVU-Veranstaltung vor
ca. 8 Wochen wiedererkannt, und feuerten
einen Mob von 400 bis 500 Skinheads,
Hooligans und Nazis an. Jeder geworfene
Molotowcocktail, jede eingeworfene Fen-
sterscheibe, jeder verpriigelte Polizist
wurde mit frenetischen Beifall bedacht.

Sonntag, den 23.08.92

Am Sonntag herrschte eine fast identische
Situation. Trotz der in der Nacht herbeige-
brachten Verstirkung fiir die Rostocker
Polizei begannen bereits in den Mittagss-
tunden an die 100 Jugendliche mit erneu-
ten Angriffen auf das Heim. Bis zum
Abend entwickelte sich das Ganze zu
einem volksfestdhnlichen Spektakel, an
dem nur noch ein Karussell, eine Pommes
Bude und ein Zuckerwattestand fehlten. Im
Alter zwischen 10 und 70 Jahren war fast
ganz Lichtenhagen auf den Beinen, um zu



gaffen oder um die Angreifer zu unter-
stiitzen. Da wurden in unmittelbarer Nahe
vor den Polizeiketten kistenweise Molo-
towcocktails abgefiillt oder aus Pkws her-
beigeholt.

Sonntagnacht

Rostocker Antifaschistinnen und Anti-
faschisten mobilisierten im Laufe des Son-
ntagmittag in allen norddeutschen Stadte,
Hamburg, Liibeck, Bremen und Kiel.

Im Laufe des Sonntagabend gab es dann
mehrere Versuche gegen den Biirgerinnen-
und Biirger- sowie Faschistenmob anzuge-
hen, welche aber scheiterten, da es den
Leuten unmdglich schien, mit 150 Anti-
faschistinnen und Antifaschisten gegen
2000 aufgeputschte Biirgerinnen und Biir-
ger einzugreifen. Gegen 1.00 Uhr ist dann
erneut ein Konvoi von ca. 200 Personen
aus der Rostocker Innenstadt nach
Rostock-Lichtenhagen gefahren, ein Teil
der Leute hat eine Kundgebung abgehalten,
ein anderer Teil hat auf andere Art und
Weise versucht zu intervenieren.
Zwischenzeitlich wurde per Hubschrauber
Bundesgrenzschutz aus Hamburg und
Niedersachsen nach Rostock-Lichtenhagen
geflogen. Diese Verstarkung hatte dann
nichts besseres zu tun, als 120 Antifaschis-
tinnen und Antifaschisten festzunehmen.
Sie wurden bei der Kundgebung verhaftet,
zum Teil an den geparkten Autos erwartet
oder auf dem Riickweg in die Innenstadt
aus den Autos geholt. Alle sind laut
Rostocker Ermittlungsausschuss ,erken-
nungsdienstlich“ behandelt worden. Es
wird ihnen u.a. Landfriedensbruch und
Verstol gegen das Versammlungsgesetz
vorgeworfen. Die Zahl von 150 festgenom-
menen ,Krawallmachern“ ergibt sich aus
30 festgenommenen Nazis und 120 (!) An-
tifaschistinnen und Antifaschisten.

Montag, den 24.08.92

Vom Innenminister Mecklenburg-Vorpom-
merns, Lothar Kupfer, war zu den Vorfil-
len am Wochenende zu horen, dass das
Heim zum 01.09.92 geschlossen wird.
Dann machte er sich die Meinung des P6-
bels zu eigen, indem er es ebenfalls ,,un-
moglich fand, ,,dass deutsche Polizisten
gegen Deutsche eingesetzt werden, um
Ausldnder zu schiitzen“. Im Laufe des
Montag wurde ,das Heim gerdumt®, soll
heiRen: die Fliichtlinge wurden ,,in Sicher-
heit“ gebracht und auf vier bis fiinf andere
Lager in Mecklenburg-Vorpommern ver-
teilt. Von halboffizieller Seite, dem Wachs-
chutz des Heimes, hiell es, das Heim sei
leer. Dies erwies sich im Laufe des
Montagabends als falsch.Gegen 21.00 Uhr
griffen einige hundert Nazis, angestachelt
durch é&ltere Anwohnerinnen, erneut das
Haus an und setzten vier Wohnungen im
Erdgeschoss in Brand. Die Polizei zog sich
daraufhin zurtick und tiberlief das Haus
den Flammen bzw. dem nazistischen Po6-
bel. Die Feuerwehr liel§ sich nicht blicken.
Ein TV-Team vom ZDF konnte in das
Haus gelangen und musste feststellen, dass
sich noch 115 Menschen aus Vietnam im
Haus befanden. Als sie iiber Funktelefon
versuchten die Polizei und Feuerwehr in
Rostock zu erreichen, war nur , Kein An-
schluss unter dieser Nummer“ zu horen.
Eine Verbindung war nur iiber Hamburg
und Bremen herzustellen. Sie fliichteten
mit den Vietnamesinnen und Vietnamesen
auf das Dach des Hauses und wurden erst
in den Morgenstunden gerettet.

Ein erster Sieg der Nazis:

Lichtenhagen wird unter der Begleitung
der deutschen Polizei , fliichtlingsfrei®
gemacht. Die Politiker beeilten sich, dem —
zum grofen Teil von ihnen selbst initiierten
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— Druck des nazistischen Gesindels schon
nach wenigen Tagen nachzugeben und die
Fliichtlinge zu evakuieren. Die Polizei
tiberldsst den Brandstiftern das Feld. Kurz
bevor Montagnacht (gegen 22.00 Uhr) der
erste Brandsatz auf das Fliichtlingsheim in
Rostock fliegt, zieht sich die Polizei zum
»Schichtwechsel“ zuriick. Fast zwei Stun-
den lang kann das Nazi-Pack ungehindert
das Wohnheim angreifen und verwiisten, in
dem sich noch tiber 100 vietnamesische
Arbeiter befanden.
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2.2. Eskalation

Mehrere tausend Menschen fanden sich
dann am Sonnabend, dem 22. August, vor
dem Sonnenblumenhaus in der Mecklen-
burger Allee ein und ,diktierten aufgeregt
Medienvertretern die Situation rund um die
ZAst in die Notizblocke®. Ab dem frithen
Abend flogen Steine, Flaschen,
Leuchtraketen und Brandsitze gegen die
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Flichtlingsunterkunft und das benachbarte

Wohnheim der vietnamesischen Vertrag-
sarbeiterinnen und -arbeiter, rief eine
Menge mehrerer Hundert zum Teil ver-
mummter  Menschen  Parolen  wie
,Deutschland den Deutschen, Ausldnder
raus!“ oder ,Sieg Heil!“. Biirgermeister
Wolfgang Zéllick, zu dem Zeitpunkt als
Stellvertreter von Klaus Kilimann Ober-
biirgermeister, versuchte erfolglos, die
aufgebrachten Einwohnerinnen und Ein-
wohner zu beruhigen: ,Zollik: ,Aber es

sind doch Menschen, die hier sind.’
,Menschen? Das sind keine Menschen
mehr!” , Hor auf mit deinem Scheill!” Z6l-
lik: ,Wie sie sich auch immer verhalten,
aber Menschen bleiben sie trotzdem.” ,Das
sind doch keine Menschen!’“ Als etwa 20
Polizisten in Sommeruniform eintrafen,
wurden sie sofort angegriffen, verpriigelt
und mit Stiefeltritten in Gesicht und Bauch



traktiert. In der Nacht wurden sie von eini-
gen Beamten aus Schwerin verstarkt,
waren jedoch trotzdem heillos tiberfordert
und mussten sich wiederholt vor den An-
greiferinnen und Angreifern zuriickziehen.
Als gegen 2 Uhr zwei Wasserwerfer aus
Schwerin eintrafen, stellten sie sich in dem
weitldufigen Geldnde, das von einer
HauptstraBe und einem Bahndamm
gesdaumt wurde, als sinnlos heraus. Gegen
3.20 Uhr wurde die Rostocker Polizei in
Alarmbereitschaft versetzt. Die Angriffe-
flauten jedoch erst gegen 5.30 Uhr ab, als
weniger die Polizei als die Miidigkeit tiber
die Randaliererinnen und Randalierer
siegte. Nur wenige von ihnen waren fest-
genommen worden, sollten jedoch am fol-
genden Tag wieder freigelassen werden.
Dreizehn Beamte waren verletzt, davon
einer schwer. Zwei Funkstreifenwagen
waren ausgebrannt. Am ndchsten Tag, dem
23. August, setzten sich die Ereignisse fort.
Tausende Anwohnerinnen und Anwohner
klatschten Beifall, boten Schutz und Unter-
stiitzung, und Imbissstande sorgten fiir Ver-
pflegung, wihrend Hunderte die ZAST,
das vietnamesische Wohnheim und die Pol-
izei attackierten.

Die Staatsmacht hatte die Situation nicht
unter Kontrolle, obwohl das Polizeiaufge-
bot nicht zuletzt wegen des in der Nacht
ausgelosten Alarmes fiir alle Direktionen
im Land auf etwa 800 Beamte angestiegen
war, von denen wegen Ablgsungen etwa
350 bestdndig vor Ort eingesetzt werden
konnten. Erstmals stiirmten die Rechten an
diesem Sonntag bereits das vietnamesische
Wohnheim und drangen bis in den sechsten
Stock vor, ehe die Sicherheitskrifte sie
herausholten. Gegen 22 Uhr meldeten anti-
faschistische Protestierende bei der Polizei
vor Ort spontan eine Demonstration an. Als

die Gruppe von 200 Menschen loszog, zer-
streuten sich die Angreiferinnen und An-
greifer. Kurz darauf jedoch Ioste die
Polizei entschlossen die Versammlung auf
und nahm 60 dieser Demonstrierenden we-
gen ,Gefahr im Verzug“ in Gewahrsam.
Insgesamt bilanzierte die Einsatzleitung fiir
diese Nacht 130 Festnahmen. Zwei Pol-
izeifahrzeuge waren ausgebrannt, 74
Beamte verletzt. Am Montagnachmittag,
dem 24.  August, wurden die
Asylsuchenden auf Heime in anderen
Stddten und Kreisen des Landes verteilt.
Nachdem die Einwohnerinnen und Ein-
wohner von Rostock-Lichtenhagen zwei
Tage lang Fliichtlinge, Polizei und den
Rechtsstaat angegriffen hatten, wurde die
ZAST gerdumt. Siegfried Kordus, fiir
Rostock als Einsatzleiter verantwortlicher
Polizeidirektor, hielt das zwar fiir falsch,
weil damit nicht nur den Angreifenden ein
Erfolgserlebnis beschert wurde, das sie zu
weiteren Aggressionen ermutigen wiirde.
Gleichzeitig wéren auch die Beamten im
Einsatz entmutigt worden, die nun ein
leeres Gebdude zu schiitzen hatten. Die
Menschen im vietnamesischen Wohnheim
sah man in der Einsatzleitung trotz der An-
griffe der vergangenen Tage nicht als ge-
fdhrdet an. Vor Ort unterdessen spitzte sich
die Lage wieder zu. Wiahrend zwei an-
wesende Hundertschaften der Polizei aus
Hamburg Stimmungsbilder fortdauernder
Ausschreitungen einfingen, wurde ihnen
keine Verstarkung zugeteilt. Der Ein-
satzleiter vor Ort, Jirgen Deckert, musste
mitteilen, dass ihm keine weiteren Kréfte
zur Verfiigung stehen. Nachdem sich am
Abend wieder tausende Menschen zusam-
mengerottet hatten, geriet die Polizei in
enorme Bedrdngnis. Wéhrend sich die nur
drei Hundertschaften, von denen die zwei
Hamburger bereits seit mehr als 22 Stun-
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den im Einsatz waren, zuriickzogen, blieb
das  vietnamesische =~ Wohnheim  un-
geschiitzt. Rechte legten Feuer in den un-
teren Stockwerken und drangen bewaffnet
nach oben vor, wo mehr als 120 Viet-
namesinnen und Vietnamesen, eine Hand-
voll deutscher Unterstiitzerinnen und
Unterstiitzer, Wachménner wie auch ein
Kamerateam um ihr Leben bangten. Man-
gels Schutz durch die Polizei vor der
Menge konnte die Feuerwehr erst gegen 23
Uhr, eineinhalb Stunden nach dem Eintref-
fen in Lichtenhagen, mit den Loscharbeiten
beginnen. Die Eingeschlossenen retteten
sich in dieser Zeit durch einen Durchgang
in die ebenfalls brennende ZAST und von
dort aus tiber das Dach in ein Nachbarhaus
vor dem Feuertod. Von drauflen schallte
immer wieder ,Deutschland den
Deutschen” und ,,Wir kriegen euch alle“.
Das Fernsehteam des ZDF nahm im Haus
auf: , Das ist eine Situation, von der man
uns vor einer Viertelstunde nur erzahlt hat.
Und plétzlich sind wir mittendrin. Und die
Angst, die wir im Moment spiiren, weil
Leute unten Feuer legen, weil sie diese
Menschen bedrohen, weil Menschen we-
glaufen, das ist die Angst, die diese Aus-
lénder hier zwei Néachte lang gespiirt
haben. Und es ist die nackte Angst.*
Nachdem die Feuerwehr mit dem Loschen
beginnen konnte, wurden die Vietnamesen
in Busse geleitet und aus dem Stadtteil
eskortiert. Wahrend die Menge noch tobte,
war Lichtenhagen ,ausldnderfrei“. Nun
gab es dort nur noch Deutsche.

Nachspiel

Noch bis zum Ende der Woche wiiteten
Neonazis in Lichtenhagen, demonstrierten
Parolen skandierend durch die Straflen,
errichteten Barrikaden und griffen die Pol-
izei an. Die Unterstiitzung der Bevolkerung
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schwand jedoch allméhlich, als statt der
Flichtlingsunterkunft die eigenen Tra-
banten brannten: ,Jetzt reicht es langsam.
Nun geht es schon gegen die eigene
Bevolkerung®, klagte eine 47-Jahrige in
der Lokalpresse. Die Lokalpresse bewies
nicht nur mit dieser neuen Kritik an der
Gewalt ihre Verbundenheit mit der
Bevolkerung. Seit Beginn der Ausschreit-
ungen hatte sie neben Meldungen iiber die
Empérung aus der Politik jene Stimmungs-
berichte aus der Bevodlkerung gesetzt, in
denen die Ereignisse in Lichtenhagen gut-
geheiflen und als notwendig befunden wur-
den. ,Wenn die Politiker nicht imstande
sind, in Lichtenhagen fiir Ordnung zu sor-
gen, mull sich der gemeine Biirger eben
selber zur Wehr setzen®, war am Montag
nach Beginn des Pogroms zu lesen, oder
neben einer Chronologie der Gewalt, die
sich wie der Bericht eines abenteuerlichen
Spiels liest: ,Wann ziehen die Politiker
endlich Konsequenzen? Miissen wir uns
selbst wehren?“ Zwischen der Reproduk-
tion bekannter Ressentiments verschwamm
in der Berichterstattung die Grenze der Le-
gitimation von Gewalt. Schuld an den Aus-
schreitungen seien die Ausldnder gewesen,
die sich nicht angepasst, und besonders die
Politiker, die sie ins Land gelassen hétten.
So hiel8 es in einem Kommentar: ,In der
Asylpolitik hat sich seit einem Jahr nichts
getan. Nur Geschwitz. Dafiir wahlt und
bezahlt der Steuerzahler die Politiker je-
doch nicht. Sie sollen Gesetze verdnderten
Situationen anpassen. Und da ist es dem
Biirger egal, wer fiir die miflungene Asyl-
politik verantwortlich ist. [...] Wenn man
jedoch in Schwerin seine Hauptlinge in
Bonn nicht zur Anderung des Asylrechts
bewegen kann, dann muf man entweder
Politik unter diesen Umstdnden ablehnen
oder man muf fiir eventuelle Begleitum-



stainde dieser Politik gewappnet sein.”
Nachdem vermummte Jugendliche gegen
diese Art der Berichterstattung protestiert
und Miill und blutrote Farbe iiber den
Schreibtischen der Redaktion der Nord-
deutschen  Neuesten  Nachrichten in
Rostock entleert hatten, spekulierte diese
tiber die Urheberschaft von , Ausldndern“
und lobte die eigene ,faire und kritische
Berichterstattung®: ,,Derartige Vergeltung —
diesmal von linksextremer Seite — traf nun
die NNN, weil wir uns des ,Verbrechens’
schuldig gemacht haben, iiber die Asyl-
problematik umfassend zu berichten, das
heiflt, alle beteiligten Seiten gebiihrend zu
Wort kommen liefen.“ So lieB die Presse
dann auch Anfang September Einwohner-
innen und Einwohner Hinrichshagens zu
Wort kommen, wohin die ZAST verlegt
worden war. Sie berichteten von kriminel-
len Roma, die Hiihner stehlen und nachts
lirmen wiirden; die Polizei oder die
Beschuldigten wurden nicht befragt.
Stattdessen konnten die Einheimischen des
Ortes etwa mit einer Biirgerinitiative in-
direkt damit drohen, dass sich Lichtenha-
gen wiederholen konnte. Schlieflich wurde
der Plan gefasst, die Zentrale Aufnahmes-
telle in Horst bei Boizenburg zum 1. April
1993 einzurichten, wo sie sich bis heute
befindet. Bis dahin sollte Mecklenburg-
Vorpommern jedoch nicht nur eine anhal-
tende Welle rechter Gewalt erleben, bei der
fast wochentlich Menschen aufgrund ihrer
Herkunft angegriffen wurden, sondern
auch Proteste gegen Rassismus wie am
Wochenende nach Lichtenhagen von
20.000 Menschen.Und zugleich den Be-
ginn eines lebhaften Streites in Rostock
und Schwerin, bei dem die Verantwortung
fiir die Gewalt vom August 1992 verhan-
delt wurde.

Hoher, weiter, rassistischer und gegen alle!

2.3. ,Hoffnungsschim-
mer: Die SPD schwenkt
ein“ - Die Einigung auf
die Einschrankung des
Grundrechts auf Asyl

Noch bevor es zu den schlimmsten Angrif-
fen am Montagabend kam, wurden die
Krawalle bereits als Druckmittel fiir die
seit Jahren diskutierte Anderung des
Grundrechts auf Asyl genutzt.
,Multikulturelle Utopien verstellen den
Blick auf die Realitit, war in den Nord-
deutschen Neuesten Nachrichten zu lesen.
»Hoffnungsschimmer: In Bonn scheint eine
Einigung tber die ldngst tiberfillige
Asylrechtsénderung nunmehr in Sicht zu
sein. Die SPD schwenkt auf Kurs
Grundgesetzdnderung ein.“

In einer Pressekonferenz am Montag in
Rostock  sprach ~ Bundesinnenminister
Rudolf Seiters nicht tiber die Sicherheit der
Angegriffenen in Lichtenhagen, sondern
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iiber den ,MiRbrauch des Asylrechts, der
dazu gefiihrt hat, da wir einen unkontrol-
lierten Zustrom in unser Land bekommen
haben von Menschen, die aus wirtschaft-
lichen Griinden zu uns kommen, und nicht,
weil sie politisch verfolgt sind“. Minister-
prasident Berndt Seite kritisierte an-
schliefend, das ,Grundproblem muf ja
gelost werden®; die Politik, besonders die
SPD, hitte sich mit dem Problem zu lange
aufgehalten. ,,Dall das natiirlich teilweise
umschwappt, wenn man in der Menge ist,
dafiir habe ich auch Versténdnis.“

In den ndchsten Tagen und Wochen setzte
damit eine Diskussion ein, in der von
Seiten der Befiirworter einer Grundgeset-
zanderung und einiger Massenmedien die
zunehmenden rechten Gewalttaten auf Ver-
saumnisse der Politik zurtickgefiihrt wur-
den: Ursache und Ausléser nicht nur der
Ereignisse in Rostock-Lichtenhagen seien
der hohe Zustrom von Fliichtlingen in die
Bundesrepublik und die angebliche Wei-
gerung, durch eine Einschrdankung des
Asylrechts ihre Zahl zu verringern. Am
Wochenende des 21. und 22. August 1992
hatte der Parteivorstand der SPD in Peters-
berg einen ,Ersten Entwurf eines Sofort-
programms®“  beschlossen, der die
Begrenzung und Steuerung der Zuwander-
ung nach Deutschland befiirwortete. Erst-
mals signalisierte man auch Bereitschaft
zur Anderung des Grundgesetzartikels, in-
dem Fliichtlinge aus Nicht-Verfolger-
staaten, die keine personliche Verfolgung
glaubhaft machen konnten, abgewiesen
wiirden. Das individuelle Recht auf Asyl
jedoch sollte erhalten bleiben.

Dieser Richtungswechsel traf in der SPD
aufgrund seiner Plotzlichkeit selbst bei
jenen auf heftigen Widerspruch, die eine
Anderung des Grundgesetzes forderten.
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Man kritisierte, die Parteifithrung lasse
sich von den Unionsparteien nétigen und
vergesse die eigenen Prinzipien angesichts
aufgeregter Stimmungsmache.

CDU und CSU verschdrften unterdessen
ihren Druck auf die Sozialdemokratie.
Mitte Oktober 1992 legten die Union-
sparteien ~ und  die FDP  einen
EntschlieBungsantrag vor, der eine Einsch-
rankung des Grundrechtes auf Asyl durch
die Einfilhrung einer Drittstaatenregelung
vorsah. Fliichtlinge, die aus einem solchen
Land ohne politische Verfolgung in die
Bundesrepublik einreisen wiirden, hétten
wie auch strafféllig gewordene Bewerber-
innen und Bewerber oder jene, die sich
nicht kooperativ verhielten, ein verkiirztes
Verfahren zu erwarten. Gleichzeitig warnte
Bundeskanzler Helmut Kohl bei einer
fortdauernden Verweigerungshaltung der
SPD vor einem ,Staatsnotstand“. Diese
Notsituation wiirde die Regierung dazu
berechtigen, das Grundgesetz auch mit
einer einfachen Mehrheit zu é&ndern -
selbst, wenn sie damit gegen die Verfas-
sung verstofen wiirde. Dariiber hinaus
wandte sich die CDU in einer breit
angelegten Anzeigenkampagne im Novem-
ber an die Mitglieder der SPD und warb
um ihre Zustimmung zu einer Anderung
des Grundgesetzes, um das Asyl fiir polit-
isch Verfolgte zu ,retten“. Vor dem Son-
derparteitag zum Thema Mitte November
erklarten sieben Landesverbénde der SPD
ihre Ablehnung einer entsprechenden Ge-
setzesanderung. Letztendlich jedoch kam
ein Kompromisspapier zustande, das unter
dem Eindruck der sozialen Spannungen in
Deutschland Entscheidungen forderte, die
den demokratischen Rechtsstaat vor Feind-
schaft gegentiber Einwanderinnen und Ein-
wanderern  schiitzen  sollten.  Neben
Forderungen nach einem europdischen



Einwanderungsgesetz und der
Fluchtursachenbekdmpfung sollten
Asylentscheidungen anderer Lander akzep-
tiert werden, wenn diese die Genfer Fliicht-
lingskonvention und die
Menschenrechtskonvention =~ anwendeten.
Dort anerkannten Fliichtlingen sollte an
den Grenzen der Bundesrepublik die Ein-
reise verweigert werden. Die von der Ko-
alition vorgesehen Zuriickweisung aller
Asylsuchenden, die iiberhaupt aus diesen
Landern einzureisen versuchten lehnte die
SPD allerdings ab. Bei einem Spitzentref-
fen der Fraktionen von CDU/CSU, SPD
und FDP am 6. und 7. Dezember 1992
riickten die Sozialdemokraten allerdings
vom Festhalten an diesem Beschluss ab.
Im so genannten Asylkompromiss einigten
sich die Parteien auf eine Ergdnzung des
Artikels 16 GG, der die Drittstaatenregel-
ung einfithrte. Fortan war die Bundesrep-
ublik von verfolgungsfreien  Staaten
umgeben, aus denen keine Einreise von
Fliichtlingen gestattet wurde. Weiterhin
wurde die Moglichkeit der Definition
sicherer Herkunftsstaaten geschaffen, in
denen politische Verfolgung schwer er-
scheinen wiirde und von denen aus kein
Asylrecht bestdnde. Zugleich kam man in
der Einfiihrung von Kontingentregelungen
fir Flichtlinge vor Kriegen und Biir-
gerkriegen {iberein, traf Absprachen {iber
Asylsuchende mit langer Aufenthaltsdauer,
den Status von Gastarbeiterinnen und
Gastarbeitern und Fragen der Einbiirger-
ung. Weiterhin nahmen die Beteiligten sich
vor, einen gesetzlichen Rahmen fiir die
Steuerung von legaler Zuwanderung zu
schaffen. Ende Mai 1993 wurde das Geset-
zespaket unter Protesten der Offentlichkeit
in Bonn beschlossen und trat zum 1. Juli
des Jahres in Kraft. Auf Seiten der SPD
hielt man sich zugute, dass das individuelle

Recht auf Asyl gerettet worden wére. Der
Asylkompromiss als faktische Abschaffung
des Grundrechtes wurde in vielen Kom-
mentaren kritisiert: ,Das Ergebnis dieser
Operation ist blanke Heuchelei“, hief es in
der Zeit. ,Was da in Bonn ausgehandelt
wurde, ist also kein Kompromiss, sondern
eine Kompromittierung des politischen An-
stands.

Zusammenfassung

Wenige Monate nach dem Pogrom in
Lichtenhagen hatten scheinbar jene, die auf
die StraBe gegangen waren und Steine ge-
worfen  oder fliegende  Brandsitze
beklatscht hatten, ihr Ziel erreicht. Nicht
nur war die Unterkunft von Asylsuchenden
in dem Rostocker Stadtteil geschlossen.
Zugleich war der Fliichtlingsbewegung in
die Bundesrepublik ein deutliches Ende ge-
setzt worden. Die Zahl jener, die iiberhaupt
um Asyl ersuchen konnten, fiel schon 1994
massiv zurlick, als mit 127.210 Antrdgen
200.000 weniger als im vorherigen Jahr
gestellt wurden.

Doch die FEreignisse in Rostock waren
nicht Ausloéser der Debatte um das
Grundrecht auf Asyl. Schon vor der
Wiedervereinigung war in der alten
Bundesrepublik iiber Zu-wanderung im
Rahmen der Gast-arbeitsabkommen disku-
tiert und zuweilen die Zahl der Nicht-
Deutschen im Land kritisiert worden. Ex-
trem rechte Parteien konnten mit
rassistischer Propaganda gegen eine angeb-
liche ,Uberfremdung erste Wahlerfolge
verbuchen. Sorgen vor einer hohen Zuwan-
derung und Forderungen nach ihrer Eins-
chrankung erreichten eine neue Qualitat,
als nach dem Zusammenbruch des Ostb-
locks und den erheblichen gesellschaft-
lichen Umwalz-ungen in den fritheren real
sozialistischen Staaten Wanderungsbewe-

87



gungen einsetzten, die man in diesem Um-
fang bisher nicht gekannt hatte. Wurden
1989 noch 121.315 Asylantrdge in der
Bundesrepublik gestellt, hatte sich diese
Zahl 1992 auf 438.191 mehr als vervier-
facht. Kommunen standen vor ernsthaften
Problemen, diese grofe Zahl von Fliicht-
lingen aufzunehmen und unter Einhaltung
sozialer Standards unterzubringen. In
Rostock-Lichtenhagen waren diese Schwi-
erigkeiten umso sichtbarer, als man die
Zentrale Aufnahmestelle fiir Asyl-bewerber
inmitten eines Wohngebietes errichtet
hatte. Als immer mehr Direktbewerber-
innen und -bewerber dort eintrafen, wo alle
Fliichtlinge des Landes vor ihrer Verteilung
in die Kreise durchgeschleust werden
mussten, konnte die Unterbringung nicht
mehr gewdhrleistet werden. Menschen
mussten tagelang im Freien vor der ZAST
campieren, bis ihre Antrdge bearbeitet und
sie weiter gewiesen wurden. Die Uberbele-
gung kann nicht nur mit Unerfahrenheit ge-
geniiber den  bundesrepublikanischen
gesetzlichen Bestimmungen erklart wer-
den, in die man sich in Rostock und
Mecklenburg-Vorpommern erst hatte ein-
arbeiten miissen. Der Unwille einiger Ver-
antwortlicher ist nicht zu verkennen:

Beschwerden aus der Nachbarschaft iiber
die katastrophale Situation der Fliichtlinge
wurden im Rathaus ignoriert, der Innensen-
ator Peter Magdanz verweigerte sich der
Aufstellung von Toiletten oder der Unter-
bringung in anderen Einrichtungen in dem
Glauben, dass dann noch mehr Menschen
kommen wiirden. Stattdessen miisse ihr
fortdauern der Zustrom gestoppt werden.
Hier versuchten Akteure aus der Lokal-
politik offensichtlich, auf dem Riicken der
betroffenen Asylsuchenden Einfluss auf die
Bundes-politik zu nehmen. Unterdessen
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dauerte die Debatte um das Asylrecht fort.
Flichtlinge wurden in der offentlichen
Wahrnehmung nicht mehr als Menschen
begriffen, die vor Bedrohungen aus ihrer
Heimat geflohen waren, sondern als Prob-
lemfille, die nur am bundesdeutschen
Reichtum teilhaben wollten. Auch in den
Zeitungen von Mecklenburg-Vorpommern
wurden gerade Roma als kriminelle Wohl-
standsfliichtlinge stigmatisiert, die sich
nicht den Gesetzen und Regeln Deutsch-
lands anpassen wiirden. Das Interesse an
ihrer Verfolgungssituation in Ost- und Sii-
dosteuropa war duferst gering. In Rostock
wurde diese ~ Wahrnehmung von
Asylsuchenden mit den Bildern vermengt,
die die Untdtigkeit der Behorden in
Lichtenhagen produzierte. Irrational wur-
den die Ursachen, aufgrund derer die
Flichtlinge unter erniedrigenden Um-
standen hausen mussten, ignoriert und auf
ihre Lebensweise als kollektive Gruppe der
LZigeuner projiziert. Abstruse Gertichte,
die den eigenen Befindlichkeiten und Res-
sentiments entsprachen, fanden sich sogar
in der Lokalpresse wieder. Eine Hinterfra-
gung dieser Bilder oder gar eine Diskus-
sion mit den betroffenen Fliichtlingen fand
nicht statt, rassistische Meinungsdufer-
ungen, Gertichte und sogar Aufrufe zur Ge-
walt wurden in den Zeitungen abgedruckt.
Ob diese deutlichen Defizite einer verant-
wortungsvollen journalistischen Arbeit, die
als umfassende Berichterstattung und
Wiedergabe der ,berechtigten Beschwer-
den der Biirger von Lichtenhagen® gerecht-
fertigt wurden, noch 1992 durch den
politischen Umbruchprozess von 1989 und
seine Folgen fiir die ostdeutsche Medien-
landschaft und das Selbstverstdndnis von
Medienschaffenden erkldrt werden kénnen
oder ob sie Folge von Identifikation mit
oder zumindest Verstandnis der Lokal-



journalistinnen und -journalisten fiir die
Ideologeme bestimmter Bevolkerungsteile
sind, ist diskussions-wiirdig.

Dass Ablehnung und Ressentiment irgend-
wann in Gewalt umschlagen, hétte an-
gesichts andauernder rechter Straftaten
auch in Mecklenburg-Vorpommern oder
den iber mehrere Tage andauernden
rassistischen Angriffen im séchsischen
Hoyerswerda nicht verwundern diirfen.
Trotz der Ankiindigungen in der Presse
waren Politik und Polizei jedoch nicht nur
iberrascht, als sie im August 1992 einset-
zte, sondern auch vollends iiberfordert. Der
Unwille lokaler Verantwortungstrager, die
Situation zu entschirfen, und die Un-
fahigkeit hoherer Polizeibeamter, zur Ab-
wehr der  Angriffe ausreichende
Einsatzkrdfte zur Verfiigung zu stellen,
fiihrten zur mehrtdgigen Eskalation der
Ereignisse. Ob die Gewalt von einigen Ver-
antwortlichen politisch gewollt war, wie
dies etwa Jochen Schmidt andeutet, ist
nicht zu klaren. Auller Frage steht jedoch,
dass sie einen groflen Teil der Verantwor-
tung fir die Geschehnisse tragen. Weder
Rostocks Innensenator Peter Magdanz
noch Landesinnenminister Lothar Kupfer
strengten im Vorfeld eine unmittelbare
Verbesserung der Situation in Lichtenha-
gen an; Einsatzleiter Siegfried Kordus, der
auf dem Hohepunkt der Ausschreitungen
die Stadt verlieR, sorgte fiir Liicken in der
Befehlsstruktur; Landespolizeichef Hans-
Heinrich Hansen unterlie es, rechtzeitig
erstirkungen nach Rostock zu schicken.
Nicht mehr als Zufall war es, dass die iiber
120 Menschen im Wohnheim der viet-
Vertragsarbeiterinnen  und
-arbeiter die Nacht zum 25. August tiiber-
lebten. Der Blick auf die Verantwortlichen
darf nicht die tausenden Biirgerinnen und

namesischen

Biirger aufler Acht lassen, die den Rechten
Beifall, Deckung und Unterstiitzung boten.
Sie machten das Pogrom zu einem tagelan-
gen Spektakel, in dem die Angreiferinnen
und Angreifer sich der Unterstiitzung einer
scheinbaren Bevolkerungsmehrheit sicher
sein konnten. Sie alle einte die Ablehnung
jener Menschen im Sonnenblumenhaus
und Desinteresse an oder sogar Zustim-
mung zu der Gewalt.

Die Grenzen zwischen Tater- und
Zuschauerschaft verschwammen. Erst, als
die Opfer vertrieben und es gegen die
parkenden Autos im Stadtteil und damit
den eigenen Besitz ging, kam es zu ersten
offentlichen Distanzierungen der Ein-

wohnerschaft Lichtenhagens.

Dem Pogromwochenende in Rostock fol-
gten Monate der Gewalt in ganz Deutsch-
land. Nahezu téglich wurden bis zum Ende
des Jahres Wohnheime von Fliichtlingen
oder Vertragsarbeiterinnen und Vertrag-
sarbeitern, jlidische Gedenkstétten oder
Treffpunkte nicht-rechter Jugendlicher at-
tackiert. Thren Hohepunkt fanden die An-
griffe im Mordanschlag in Solingen, bei
dem fiinf Menschen sterben mussten.
Diese andauernde Gewalt fand Eingang in
die Debatte um das Grundrecht auf Asyl,
die seit Beginn der 1990er Jahre von den
Unionsparteien intensiviert worden war. In
der offentlichen Auseinandersetzung wurde
der SPD, deren Zustimmung fiir eine An-
derung der Grundrechte nétig gewesen
war, eine Verweigerungshaltung vorgewor-
fen, die fiir einen weiteren Zustrom von
Fliichtlingen sorgen und damit rechte Ge-
walttaten erst hervorbringen wiirde. Ander-
erseits wurde der Wunsch nach einer
Gesetzesdanderung als Forderung einer
breiten und lautstarken Bevolkerungs-
mehrheit gedeutet, die sich in den Medien
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und, wenn sie nicht Gehor fiande, auf der
Strae artikulieren wiirde. Kritische Stim-
men wurden in der zuweilen hysterischen
Debatte an den Rand gedrdngt. Letztend-
lich stimmte unter dem Druck die SPD
nach innerparteilichem Streit einer Ander-
ung des Grundrechts auf Asyl zu. Mit der
Drittstaatenregelung und der Einfiihrung
sicherer ~ Herkunftslainder ~wurde das
Asylrecht so erheblich eingeschrankt, dass
es in den Worten der Kritik faktisch
abgeschafft wurde. Die Ereignisse in
Lichtenhagen sind als Teil dieser jahrelan-
gen Debatte um Einwanderung nach

Deutschland zu verstehen. Sie waren nicht
ausschlaggebend fiir die Anderung des
Asylrechts, aber speisten sich aus der
Diskussion um die Begrenzung von Migra-
tion, heizten sie weiter an und wirkten als

Fanal fiir weitere Gewalttaten. Dass es aus-
gerechnet in Rostock zu der Eskalation
kam, ist nicht ohne die spezifische soziale
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Situation in den neuen Bundesldndern und
die weitreichenden Versdumnisse von
Stadt, Politik und Polizei vor Ort zu
erkldaren. Zugleich machen die Ereignisse
die verheerende Wirkung jener
rassistischen Ressentiments deutlich, die
durch die Asyldebatte in der Bevolkerung
gestreut oder verstarkt wurden - einmal
losgelassen, bringen sie nicht weniger als
enthemmte Gewalt- bis zur Mordbereit-
schaft hervor. Rostock-Lichtenhagen im
Sommer 1992: Tausende jubeln, als
Menschen um ihr Leben bangen.

2.4. Funf Jahre nach
Rostock:

Ein Blick zuriick im Zorn

Nach den Ereignissen von Heidenau in den
letzten Tagen, haben wir uns dazu
entschieden einen im Antifaschistischen



Infoblatt ~ geschriebenen  personlichen
Riickblick von 1997 zu dokumentieren, der
fiinf Jahre nach den Ausschreitungen von
Rostock-Lichtenhagen geschrieben wurde.
Das Wesentliche war zu dem Zeitpunkt
bereits gesagt: Das AusmaR dieses inszen-
ierten Pogroms, dieses politisch gewollten
Angriffs auf eine wehrlose Minderheit, ist
langst beschrieben, der Skandal war nicht
zuletzt im AIB 20a (November/ Dezember
1992) und dem Film “The trues lies in
Rostock” ausfiihrlich dokumentiert
worden. Eines lieBen die hektischen
Wochen seinerzeit nicht zu: kritisch zu be-
trachten, wie die radikale Linke sich ver-
hielt, den eigenen Anteil und das eigene
Versagen vollig zu begreifen. Denn sofern
man von einzelnen Ereignissen spricht, war
das Pogrom sicherlich eine der bedeutend-
sten Niederlagen der deutschen Linken
nach 1945.

Unmittelbar nachdem am Sonntag, dem
23.8.1992, die ersten Ubergriffe vom Vo-
rabend bekannt geworden waren, machten
sich in verschiedenen Stddten Nord-
deutschlands und in Berlin dutzende von
Leuten auf den Weg nach Rostock. Thre
Absicht war, nach den Erfahrungen des
vergangenen Jahres — den Angriffen in
Hoyerswerda, Mannheim und anderswo —
weitere Pogrome zu verhindern. Am
Nachmittag hatten sich sechzig oder mehr
Personen zusammengefunden und berieten,
was zu tun sei. Damit keine Miss-

verstdndnisse auftauchen: Hier standen
Leute, die seit Jahren mit militanten Aus-
einandersetzungen vertraut waren, die in
anderen politischen Bereichen und z.T. fiir
weit unwichtigere Fragen lange Gefédngnis-
strafen oder ihre Gesundheit riskiert hatten,
und die nicht prinzipiell Gewalt ablehnten.
Aus Lichtenhagen erreichten Augenzeu-

genberichte das Plenum. Wahrend die An-
tifas zum Teil noch anreisten, hatten sich
bereits wieder erste Gruppen jugendlichen
Mobs zusammengefunden, waren aber
noch wenig entschlossen. Aus dem Haus,
in dem die VietnamesInnen lebten, kamen
Anrufe, die von neuen Angriffen
berichteten. Fiir das jammerlich un-
entschlossene Plenum stellte sich die
Frage, was nun zu tun sei. Einzelne, gerade
diejenigen, die schon vor Ort gewesen
waren, plddierten dafiir, vor das Haus zu
ziehen und weitere Angriffe durch Préasenz
zu verhindern, noétigenfalls auch mit Ge-
walt zuriickzuschlagen. Es war eine real-
istische Einschédtzung, dass zumindest die
Chance bestand, hiermit die Situation
grundlegend zu dndern. Es bestand tatsédch-
lich die Moglichkeit, eine Eskalation der
Ubergriffe zu verhindern, was unabsehbare
Folgen fiir die weiteren Ereignisse hitte
haben konnen.

Damit bestand aber in diesen zwei oder
drei Stunden die reale Chance, die kom-
mende Pogromwelle bereits zu ihrem
Auftakt zu unterbinden. Von der Mehrheit
des Plenums wurde allerdings die Angst
gedullert, dass man gegen den tobenden
Mob keine Aussicht habe und die Gefahr
bestehe, gelyncht zu werden. Diese Angst
war sicher verstandlich und wohl nicht
ganz unbegriindet. Doch die wenigen, die
offen fiir ein sofortiges, direktes Eingreifen
stimmten — und ich bekenne, dass ich
selbst nicht zu ihnen gehorte — erklarten,
dass es Situationen gebe, in denen man
dann im Zweifelsfall bereit sein miisse, die
entsprechenden Konsequenzen in Kauf zu
nehmen. Als Weille und als geschlossene
Gruppe sei unsere Situation allemal
sicherer als die der eingeschlossenen
Fliichtlinge und Vertragsarbeiterinnen. Seit
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Jahren hatte man mit moralischen Argu-
menten Zivilcourage eingefordert, den sch-
weigenden Augenzeuglnnen etwa des 9.
November 1938 zurecht vorgeworfen,
durch ihr Zusehen mitschuldig zu sein.
Nun, selbst in eine vergleichbare Situation
geraten, war die Angst um den eigenen
weillen Hintern offenbar grofer. Den mor-
alischen Anspriichen entsprach kein Be-
wusstsein dariiber, wie man sich in der
konkreten Situation selbst zu verhalten
habe. Weder hatten wir uns selbst als Fak-
tor der Geschichte ernst genommen, noch
hatten wir uns ernsthaft klargemacht, dass
in solchen Situationen im Zweifel auch Ge-
fahr fiir unser eigenes Wohlergehen be-
stehen kann. Angst als dumpfes Gefiihl
unterscheidet sich von Furcht — einer ra-
tionalen, sachlich begriindeten
Risikoeinschédtzung. Angst entsteht dort,
wo eine Situation unvertraut ist; seit den
Erfahrungen von Hoyerswerda hétten wir
uns aber zumindest theoretisch mit den
Notwendigkeiten und Gefahren angesichts
eines Pogromes vertraut machen konnen.
Ich schreibe dies, weil ich — mehr als in an-
deren Situationen - hier ein grofes
konkretes Versagen der Linken angesichts
einer echten historischen Verantwortung
sehe, das ich auferdem fiir ein ganz per-
sonliches Versagen halte. Denn obwohl ich
die Forderung, sofort in Lichtenhagen ein-
zugreifen, fiir das einzig Richtige hielt,
hatte ich nicht den Mut, dies auch offen zu
sagen. Ich bin auch nach wie vor der
Uberzeugung, dass wir echte Chancen hat-
ten, den Mob zu verscheuchen. Wenn Ge-
fahr drohte, dann sicher — wie der weitere
Verlauf des Abends zeigte — durch die Pol-
izei, die offenbar den Auftrag hatte, das
Pogrom in jedem Falle stattfinden zu
lassen. Ubrigens nahmen Menschen mit

weit weniger entwickeltem antir-
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assistischen »Bewusstsein« als unserem,
die Gefahren in Kauf. Stindig waren
Deutsche im Haus, die durchaus Gelegen-
heiten zu individueller Flucht hatten nutzen
konnen. Das Plenum entschied sich fiir
eine Geste der Hilflosigkeit, fiir eine
Demonstration im sicheren Hinterland des
Pogroms. Explizit wurde erklart, dass
dieser Schritt weniger geféhrlich sei...

Reaktionen

Natiirlich war es richtig, zunéchst die Ver-
antwortlichen an dem Pogrom, die durch
ihre Aktivitaten und ihre Hetze Schuldigen
zu benennen, und so schnell wie méglich
vor Ort eine zweite und grofere Demo zu
organisieren. Wir vergaflen dartiber, dass
man auch durch Unterlassung mitschuldig
werden kann. Dem Mob, vor dem wir aus
Angst versagten, hat die radikale Linke
denn auch nie verziehen. Die Reaktion war
mehr als verbliiffend. Wie kaum ein an-
deres Ereignis zeigte doch gerade das
Pogrom von Rostock, dass der rassistische
Mob fiir sich selbst genommen nichts ist,
zur Gefahr erst dann wird, wenn seine
Taten geduldet werden.

Das Pogrom entstand — nachweislich! —
genau an dem Tag und Ort, wo die polit-
isch Verantwortlichen es wollten; wo eine
Biirokratie, welche Menschen verwaltet
wie Dinge, die Situation aus Berechnung
eskalieren liel§; wo eine zynische, selbstge-
fillige und unverantwortliche — hier passt
das héssliche Wort — Journaille die Hetze
aufgegriffen und verbreitet hatte. Sobald
Politik und Biirokratie ihr Ziel — die fakt-
ische Abschaffung des Asylrechtes — er-
reicht hatten, als die Angriffe auf andere
Immigrantinnen begannen, den vermeint-
lichen »sozialen Frieden« zu storen, und
als das Ansehen Deutschlands im Ausland
litt, gelang es den drei Gruppen Politik,



Biirokratie und Presse, den Mob der
Pogromhelden wieder zur Ruhe zu bringen.
Der Mob ist immer eine diffuse Masse von
individuellen Feiglingen, die die Gelegen-
heit und den Mangel an Widerstand aus-
nutzen. Wer dies nicht glaubt, mul§ sich nur
noch einmal die Filmaufnahmen in »The
trues lies in Rostock« (dt.: »Die Wahrheit
liegt/liigt in Rostock«) ansehen. Sie sind in
den selben Minuten entstanden, als wir ein-
ige Kilometer entfernt unsere Angste be-
sprachen. Man kann sie als Lehrbeispiel
fir die Entstehung von Pogromen und die
Zusammensetzung des Mob betrachten.
Hier bekommen die z.T. sehr jungen
Schaulustigen, die jeweils sehr un-
entschlossenen Griippchen die Pflaster-
steine von einigen einzelnen Aufheizern
regelrecht in die Hand gedriickt. Dann frei-
lich, und weil niemand sie an ihren Taten
hindert, putschen sie sich immer mehr auf,
die Meute wdchst an, um sich ein paar
Tage nach den Ubergriffen vollstindig
aufzul6sen, als ob es sie nie gegeben hitte.
Schuld an den Ubergriffen trigt nicht nur
der Mob, sondern eine ganze Gesellschaft.

Aber ob wir mégen oder nicht — dazu ge-
horen nicht nur diejenigen, die jubeln oder
unbeteiligt zuschauen, sondern auch
diejenigen, die aus Angst geldhmt sind,
also auch wir. Indes, die antirassistische
Bewegung fliichtete sich in Theoreme vom
prinzipiellen Rassismus der Deutschen, in
undifferenzierte ~ Beschuldigungen, bei
denen die unterschiedlichen Verantwort-
lichkeiten von aktiven Brandstiftern, ju-
belnden  Zuschauern, journalistischen
Stichwortgebern ~ und  biirokratischen
Schreibtischtdtern zu einem einzigen »na-
tionalen Konsens« verwischt wurden,
wdhrend die eigene Unterlassungsschuld
nie und nirgends offen thematisiert wurde.
Sehr bequem. Fiir die Zukunft miissen wir

die Lehre ziehen. Statt stets und tiberall
verbal mit radikalen Parolen um uns zu
werfen, statt in jedem Einzelereignis die
Nagelprobe zu wittern, miissen wir lernen
zu erkennen und zu unterscheiden, wann
eine echte historische Verantwortung be-
steht, wann der Lauf der Dinge von un-
serem Handeln und Unterlassen tatsdachlich
mit beeinflusst wird. Dann miissen wir
aber auch in der Lage sein, im
entscheidenden Moment das richtige zu
tun. Zu dieser Fahigkeit gehort es, sich in
seinem eigenen Bewusstsein darauf einzus-
tellen. Dass wir selbst dabei Schaden neh-
men konnen, sollten wir uns deutlich vor
Augen halten. Wir sollten aber auch lernen,
dass es Situationen gibt, in denen wir uns
nicht mehr aussuchen kénnen, was wir wie
machen. Dann hei§t es eben: Hier ist die
Rose, hier tanz!

2.5. ,,Antifa zu sein war
kein Hobby sondern
Lebensrealitat”

Vor 30 Jahren griindete sich die erste Antif-
agruppe in der noch bestehenden DDR.
Ausgangspunkt waren Angriffe  von
Neonazis auf ein Punkkonzert in der Ost-
berliner Zionskirche im Oktober 1987.
Uber Antifa im Osten sprachen wir mit den
Herausgeber_innen = des  jingst  er-
schienenen Sammelbandes "30 Jahre An-
tifa in Ostdeutschland".

AIB: Wie kamt ihr auf die Idee, ein sol-
ches Buchprojekt zu beginnen und wie
gestaltete sich die Spurensuche?

Herausgeber_innen: In den letzten Jahren
sind so einige Biicher und Artikel er-
schienen, die ganz unterschiedlich auf die
Antifa-Bewegung schauen und teilweise
versuchen, ihre Geschichte niederzus-
chreiben. Dabei ist Antifa jedoch sehr fa-
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cettenreich und bringt verschiedenste An-
sdtze und Stromungen zusammen. So et-
was wie eine Geschichtsschreibung der
Bewegung kann es kaum geben. Wir, die
wir in der ausgehenden DDR geboren und
im post-sozialistischen Osten aufgewach-
sen sind, fanden uns in den Darstellungen
kaum wieder. Unsere Sozialisation, der
politische Umbruch und die allgegen-
wadrtige Prdsenz von Neonazis passten
nicht so recht zu den K-Gruppen, Spal-
tungslinien und Strategiedebatten der west-
deutschen Antifa. Umgekehrt scheint fiir
diese die Geschichte und der Eigencharak-
ter der ostdeutschen Aktivist_innen nur
wenig anschlussfahig gewesen zu sein. Bis
auf Lagerfeuergeschichten, wie Anfang der
Neunzigerjahre die besetzten Hauser gegen
Neonaziangriffe verteidigt wurden und ein
paar wenigen Artikeln, gab es zudem
weder eine ostspezifische Bewegungs-
noch eine Wissenschaftsperspektive darauf.
Als wir mit dem Buch begannen, schien es,
als wiirden wir nur iiber Vergangenes
schreiben, aber die Explosion rassistischer
Gewalt und der Aufschwung der extremen
Rechten in den letzten Jahren, machte
schnell deutlich, dass der Blick zuriick
auch fiir die Gegenwart relevant wird. Mit
dem Projekt konnen wir Erfahrungen und
Wissen fiir die politische Praxis und De-
batte weitergeben. Schon der NSU und die
Aufarbeitung von militanten Neonazistruk-
turen seit den frithen Neunzigerjahren
zeigte, wie wenig iiber die damalige polit-
ische Situation heute bekannt ist.

Die Gespriche mit den damaligen und
noch heutigen Aktivist_innen, die Sichtung
alter Dokumente und Literaturrecherchen
— im Archiv des apabiz, im AIB, Antifa-
Infoblatt  Ost, telegraph oder auf
www.nazis-antifa-ddr.de — haben
zahlreiche Informationen geliefert und uns
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im Vorhaben bestdrkt. Fiir uns ist der Sam-
melband eine Verbindung von Politik und
Wissenschaft. So sind darin engagierte
Aktivist_innen, Journalist_innen und Kkrit-
ischen Wissenschaftler_innen vertreten, die
genau die Vielschichtigkeit der Bewegung
und der Analysen von ihr selbst und tiber
sie, deutlich machen. Sie alle haben ihre ei-
genen Zugdnge zum Thema eingebracht
und bilden ein Potpourri an Perspektiven.
AIB: Welche Spektren werden abgebildet
und wie waren diese organisiert?
Herausgeber_innen: Vor 30 Jahren griin-
dete sich die erste Antifagruppe in der noch
bestehenden DDR. Ausgangspunkt waren
die Angriffe von Neonazis auf ein
Punkkonzert in der Ostberliner Zionskirche
im Oktober 1987. Thr folgten weitere Grup-
pen im ganzen Land, anfangs vor allem im
damaligen Freiraum der Kirche, die auf die
zunehmende neonazistische und
rassistische Gewalt aufmerksam machten.
Das Spektrum reicht(e) von Punks, Haus-
besetzer_innen und militanten Antifas zu
eher biindnis- und zivilgesellschaftsori-
entierten, und spdter auch explizit anti-
deutschen Aktivist_innen. In Kleinstddten
und ldndlichen Regionen waren und sind
sie  oftmals , Allroundaktivist_innen*:
Hausprojekt und Anti-Nazi-Arbeit gehen
einher mit Gedenk-, Kultur- und Bildung-
sarbeit sowie kommunalpolitischem En-
gagement.

Zu Beginn der Neunzigerjahre hatte die
Abwehr von Neonaziangriffen und die Ver-
teidigung der eigenen Person hochste Pri-
oritdt und dréngte somit andere politische
Debatten in den Hintergrund. Dabei ver-
standen sich die unterschiedlichen Aktiv-
ist_innen nicht immer als Antifa. Als
kleinster gemeinsamer Nenner verbanden
die Aktionen gegen Neonazis sowohl
Punks, Biirger_innen und Hausbesetzer-



_innen. Antifa reichte vom alltdglichen
Leben, iiber lose Zusammenhdnge bis zu
festen ~ Gruppen.  Organisierung  als
leitendes Paradigma, das damals von der
HJAntifaschistischen  Aktion/Bundesweite
Organisation® verfolgt wurde, weicht hier
stirker einem notwendigem Pragmatismus,
loser Vernetzung und gegenseitiger Unter-
stiitzung.

AIB: Wie gestaltete sich das Verhiltnis der
Aktivist_innen zum ,antifaschistischen
Staat“ DDR?

Herausgeber_innen: Die unabhéngigen
Antifa-Aktivist_innen verstanden sich als
oppositionelle Kraft und kritisierten die Ig-
noranz der DDR-Obrigkeit und der Gesell-
schaft gegeniiber dem seit Anfang der
Achtzigerjahre starker werdenden
Neonazismus. Sie wollten durch o6ffent-
liche Aktionen auf das Problem
aufmerksam machen. Als Teil einer de-
Oppositionsbewegung
forderten sie politische Verdnderungen des
autoritdren SED-Staates. Der Beitrag von
Dietmar Wolf in unserem Sammelband
zeigt dabei deutlich, wie dieser darauf re-
agierte: Von Abwiegeln tiber Einschiichter-
ungsversuche, bis hin zu Uberwachung und
Unterwanderung  von  Antifa-Gruppen
durch das Ministerium fiir Staatssicherheit
(Stasi). Anhand von Akten wird deutlich,
wie die Stasi in Dresden, Potsdam und Ber-
lin die Antifa als Stérende wahrgenommen
und bekdmpft hat. Mit dem Ende der DDR
1989/1990 suchte die Staatsfiihrung zwar
plotzlich die Zusammenarbeit, doch die
Aktivist_innen lehnten ab.

mokratischen

Besonders {iberrascht hat uns am Verhalt-
nis von Antifa und DDR vor allem der
Blick aus dem Westen: Kaum Interesse,
unzutreffende Analysen und eine unkrit-
ische Bezugnahme auf die DDR-Regier-
ung. Der Sammelband beleuchtet aber vor

allem die Anfinge der Neunzigerjahre, es
gibt also noch einiges Potenzial fiir weitere
Analysen tiber die Zeit davor und danach.
AIB: Welche Einblicke konntet ihr in die
theoretische und praktische Antifa-Politik
in Ostdeutschland gewinnen?
Herausgeber_innen: Das Buch wirft
Schlaglichter auf verschiedene Themen. In
den Anféngen spielen das eben schon er-
wahnte Verhéltnis zur DDR, das Erkamp-
fen von politischen Freiraumen durch
Hausbesetzungen, und das Verhéltnis zwis-
chen Ost- und West-Antifa eine Rolle. Die
verschiedenen
Autor_innen erméglichen Einblicke in
Politisierungspfade, das Erleben von
rechter Gewalt und die Herausbildung mil-
itanter Selbstverstdndnisse sowie die damit
verbundene Auseinandersetzung um Hand-
lungsraume.  Bildungsarbeit, = Gedenk-
politik, aber auch Debatten um die Rolle
von Feminismus, die antideutsche Szene
sowie Dissens und Chancen von Koopera-
tionen zwischen Antifa und Zivilgesell-
schaft werden thematisiert.

Schwierig und wohl symptomatisch fiir die
Bewegung war es, Autor_innen zum
Thema Feminismus zu gewinnen. In Ge-
sprachen sagten die Aktivist_innen, dass
sie sich als gleichberechtigt fiihlten und
kaum Notwenigkeit sahen, Sexismus in
den eigenen Reihen zu thematisieren. Mit
dem Blick von heute fallt das hohe MaR an
politischem Engagement und lebenswelt-
licher Beziige auf: Antifa zu sein war kein
Hobby sondern Lebensrealitdt. Verteidi-
gung stand vor Theoriedebatte und der
Konsens gegen Neonazis vor Grabenkamp-
fen. Nachdem die rechte Hegemonie Mitte
der Neunzigerjahre zeitweise
zuriickgedrangt werden konnte, setze eine
Ausdifferenzierung ein: Auf der einen
Seite Erschopfung und Resignation, die

Ansitze unserer
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dazu fiihrte, dass Aktivist_innen aufhorten,
politisch aktiv zu sein. Auf der anderen
Seite eine Verstetigung und Entfaltung von
politischen Initiativen, wie Haus- und Kul-
turprojekten, Vereinen und der Aufbau
zivilgesellschaftlicher Strukturen, die bis
heute bestehen.

AIB: Lassen sich eurer Meinung nach Er-
fahrungen fiir aktuelle Antifa-Organisier-
ung nutzbar machen?

Herausgeber_innen: = Die  derzeitige
rassistische Stimmung wird oftmals mit
den Neunzigerjahren verglichen, sodass es
sich durchaus lohnt, den Blick zuriick-
zuwerfen. Die Antworten auf die Frage,
wie Aktivist_innen damals gehandelt
haben, kann zwar nicht eins zu eins
iibernommen werden, weil die gesell-
schaftlichen Verhéltnisse andere sind und
insbesondere Repressionen des Staates
heute stiarker sind, aber sie konnen helfen,
neue Strategien zu entwickeln und auch
mutiger zu sein. Eins ist klar: Generations-
briiche in der Antifa sind ein Problem, Wis-
sen wird nicht weitergeben und Debatten
werden stets aufs Neue gefiihrt. Dabei
konnen wir viel aus den Erzdhlungen und
Analysen lernen. Ein kritischer und
zugleich konstruktiver Umgang mit den
Erfahrungen kann helfen, auch die Organ-
isierung der Antifa weiterzudenken, mit
historischen Verbindungslinien und
zugleich als facettenreiches ,Projekt‘ der
Gegenwart. In diesem Sinne will unsere
Verbindung von Bewegung und Wis-
senschaft auch einen Dialog ermoglich, um
gegenseitig und miteinander Perspektiven
zu entwickeln. Ob das gelingt, bleibt
abzuwarten.
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3.1. Chronologie des deutschen Asylrechts

1949

Nach dem  Schrecken des
Nationalsozialismus wurden

die Grundsatze des Asylrechts
1949 in Grundgesetz verankert:
Jpolitisch  Verfolgte  genieBen
Asylrecht” (GG). Das Asylrecht
war somit eine Antwort auf die
Folgen des Zweiten Weltkriegs,
in Folge dessen Uber 50 Millionen
Menschen weltweit auf der Flucht
waren. Die Auswirkungen des
Krieges, insbesondere die Zer-
stérung der Infrastruktur, flhrten
auch noch Jahre spater dazu, dass
Menschen in groer Zahl ihre
Heimat verlassen mussten.

1953

28. Juli 1951

Das Abkommen Uber die Rechtss-
tellung von Gefllichteten, heute
bekannt als Genfer Flichtling-
skonvention, wurde auf einer
Sonderkonferenz der UN verab-
schiedet. Die Idee bestand darin,
Gefllchteten international Schutz
zu bieten, weil erkannt wurde,
dass zwischenstaatliche Abkom-
men nicht ausreichen.

In den ersten Jahren des Asylrechts
blieb die Zahl der Asylgesuche ger-
ing. Lediglich Asylsuchende aus Un-
garn und Polen, nicht zuletzt auch
aufgrund des Prager Aufstands, wur-
den aufgenommen, dienten sie doch
als menschliche Beweise fur die an-
gebliche Uberlegenheit des Kapitalis-
mus.

1967

Um Asyl beantragen zu kénnen, musste man sich auf ortlich und zeitlich
(vor 1951) beschrankte Fluchtgrinde berufen, da das bisherige Asylrecht
lediglich dazu diente, den Folgen des Zweiten Weltkriegs entgegen-
zuwirken. Dies wurde durch das Protokoll (ber die Rechtsstellung der
Flichtlinge von 1967 geandert. Die Mdglichkeit, nur europadischen Ge-
flichteten Asylrecht einzurdumen, wurde aufgehoben. Die Genfer Flicht-
lingskonvention galt nun fir die Staaten, die sowohl die Konvention als
auch das Protokoll ratifiziert hatten, und uneingeschrankt gegentber allen

Schutzsuchenden.
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1970er

Die Zahl der Asylgesuche stieg von 4.792 (1973) auf
92.918 (1980). Die Bundesregierung machte keine Hehl
daraus, dass die Erhdhung der Fluchtlingszahlen als
Grund dazu diente, das Asylrecht einzuschranken. Daran
hat sich bis heute nichts geandert, da die Einstufung sol-
cher Lander wie Marokko, Tunesien und Algerien als
»Sichere Herkunftsstaaten” hauptsachlich auf die erhéhte
Zahl der Geflichteten zuriickzufiihren ist, die aus diesen
Landern kommen. Ende der 1970er Jahre stammte der
Hauptteil der Asylsuchenden nicht mehr aus den ,Ostb-
lockstaaten” sondern aus Landern der sogenannten ,Drit-

Welt”.

1990er

Die Erwerbslosenzahl in Deutschland stieg stetig an. Der sich
etablierende Neoliberalismus fuhrte in der Bevolkerung zu ver-
starkten Abstiegs- und Konkurrenzangsten, welche rassistische
Reaktionen zur Folge hatten. So wurde unter dem Vorwurf, Ge-
flichtete wirden ,Deutschen“ die Jobs klauen, Hetze gegen
Migrant*innen verbreitet. Dass Geflliichtete einem 5-jahrigen
Arbeitsverbot unterlagen, wurde erfolgreich ausgeblendet.
Auch nach der Aufhebung des Arbeitsverbots 1991 blieb das
sogenannte ,Inldnderprimat” weiter bestehen, wonach ,In-
lander*innen“ gegenlber arbeitssuchenden Menschen ohne
deutsche Staatsbirgerschaft bevorzugt wurden. Die CDU/CSU
versuchte schon seit 1986 Druck auf die SPD auszuliben, um
die noétige Zwei-Drittel-Mehrheit flr eine Asylrechtsverschar-
fung zu erhalten und so wurde die Asylpolitik ein zentrales
Thema bei den Bundestagswahlen 1986 und 1990. Bis heute
bekannt sind die rassistischen Kampagnen der BILD, der WELT
AM SONNTAG und des SPIEGELS. Gefllichtete wurden immer
haufiger als , Asylbetriiger” und ,Schmarotzer” bezeichnet. All
dies zusammengenommen flhrte zu einer gesellschaftlich weit
verbreiteten Ablehnung gegenidber Asylsuchenden und mun-
dete in Mdlln, Hoyerswerda, Rostock-Lichtenhagen, Solingen
und vielen anderen Pogromen und rassistischen Morden.
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26. Mai 1993

10.000 Aktivist*innen blockierten den Bundestag, um die Abgeord-
neten daran zu hindern, an der Abstimmung Uber das Asylrecht
teilzunehmen. 250 Abgeordnete erreichten ihr Ziel Uber den
Landweg, 260 Parlamentarier*innen wurden per Schiff Uber den
Rhein gebracht und 130 wurden per Hubschrauber eingeflogen. Der
sogenannte ,Asylkompromiss“ wurde unter Zuarbeit der Sozialde-
mokrat*innen  mit der notwendigen  Zwei-Drittel-Mehrheit
beschlossen. Dieser Kompromiss bedeutete nichts weniger als die
faktische Aushebelung des Asylrechts in Deutschland. ,in der Neu-
fassung des Grundgesetzartikels 16 bleibt das Asylrecht fir politisch
Verfolgte zwar erhalten. Asyl erhalt jedoch nicht, wer aus einem als
verfolgungsfrei eingestuften Herkunftsland stammt oder (ber einen
so genannten ,sicheren Drittstaat” in die Bundesrepublik einreist.
Als ,sichere Drittstaaten” gelten alle Nachbarldnder Deutschlands.
Ein Asylbewerber, der aus diesen Staaten einreist, kann nach einem
verklrzten Verfahren abgeschoben werden. Zu den Neuerungen ge-
hort auch die ,Flughafenregelung”: der Transitbereich eines
Flughafens gilt als exterritoriales Gebiet. Hier kann das Asylver-
fahren schon vor der Einreise durchgefiihrt werden.” Die neuen Re-
gelungen flhrten dazu, dass Lander wie Griechenland, Spanien und
Italien besonders stark in Anspruch genommen wurden. Gleichzeitig
waren und sind diese Lander sehr stark von wirtschaftlichen Krisen
betroffen. Hier zeigte sich deutlich, dass eine , Asylkrise” erst dann
von der Bundesregierung als eine solche erkannt wird, wenn die
Ergebnisse des eigenen Handelns in Form von Geflichteten an die
eigenen Landesgrenzen stollen, bzw. mit einem Durchlassen der Ge-
flichteten nach Deutschland gedroht wird.

01.11.1993

Das Asylbewerberleistungsgesetz wurde beschlossen.
Demnach erhielten Asylsuchende im ersten Jahr des
Asylverfahrens abgesenkte Sach- und Barleistungen,
erst danach wurden die Bezlige in HGhe der un-
geklrzten Sozialhilfe ausgezahlt.

01.06.1997

Das Asylbewerberleistungsgesetz wurde verscharft. Fortan erhielten
Kriegsflichtlinge mit Aufenthaltserlaubnis und alle anderen Leistungs-
berechtigten fiir drei Jahre abgesenkte Sachleistungen, unter dem Sozi-
alhilfeniveau.
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01.09.1997

Das Dubliner Ubereinkommen trat in Kraft. Der von den damals 12 EG-
Mitgliedsstaaten unterzeichnete voélkerrechtliche Vertrag regelt die
Zustandigkeit (ber die Bestimmung eines in der europaischen Ge-
meinschaft gestellten Asylantrags. Demnach ist dasjenige Land fur die
Prifung des Asylantrags zustandig, welches der*die Asylsuchende als
erstes betreten hat. Vorangetrieben von der deutschen Bundesregier-
ung wurde damit eine weitere Moglichkeit eingefihrt, Schutzsuchende
wieder abzuschieben. Um die Verwaltungsbelastung an den EG-Aulien-
staaten madglichst gering zu halten, wurden die Grenzkontrollen ver-
scharft und die Wege fir die Geflichteten immer gefahrlicher. Zudem
fuhrte das Dublin-Verfahren dazu, dass die Grenzstaaten, welche am
meisten von diesen Regelungen belastet wurden, versuchten, die At-
traktivitat fur Asylsuchende zu schwachen, indem sie beispielsweise
die sozialen Standards bis auf das menschenwirdige Minimum
zurtickschraubten. 01.09.1998

Marz 2003

Das Dublin-ll-Abkommen trat
in  Kraft. Das  Dubliner
Ubereinkommen wurde fast
vollstandig ubernommen.
Verbesserungen fanden sich
zum Schutz der Familie in den
Kriterien, die festlegen,
welcher Staat fiir die Prifung
des Asylverfahrens zustandig
ist. Besteht eine ,familidre
Bindung” einer*s
Asylsuchenden zu einer*m
anerkannten Gefllchteten in
einem anderen Staat, so kann
dieser  Staat auch die
Zustandigkeit Uber die
Entscheidung des
Asylsuchenden Ubernehmen.
Mehrere Uberstellungen von
Asylsuchenden in andere EU-
Staaten wurden bereits auf-
grund der zu erwartenden
L~unmenschlichen und
erniedrigen Behandlungen*”
(Europaischer Gerichtshof fur
Menschenrechte) in Ungarn,
Griechenland  und Italien
gerichtlich untersagt.

Fir Geduldete und Ausreisepflichtige best-
and die Gefahr, dass ihnen die Leistungen
nochmals gekirzt werden auf ,unabweis-
bare Leistungen”, wenn eine Einreise an-
geblich lediglich zur Inanspruchnahme von
Sozialleistungen festgestellt wurde oder das
Abschiebehindernis (z.b. durch verweigerte
Mitwirkung) selbst zu vertreten war.

01.01.2005

Das Zuwanderungsgesetz wurde
beschlossen und beinhaltete mehrere
Veranderungen. Kettenduldungen (Uber
einen langeren Zeitraum lediglich kurz-
fristige Bescheide Uber die Duldung) soll-
ten abgeschafft werden. Entsprechende
Aufenthaltserlaubnisse wurden jedoch nur
erteilt, wenn der*die Betroffene ,unver-
schuldet” an einer Ausreise gehindert
wird, was zumeist von behdérdlicher Seite
verneint wurde. Der Integrationskurs di-
ente nun als zentrales Mittel der Integra-
tion von Gefliichteten und Ubte dadurch
Legitimationsdruck auf andere wichtige
Angebote, wie der Sozialberatung, aus.
Leistungen konnten in enormen Ausmal’
gekurzt werden, wenn Gefllchtete nicht
an Sprach- oder Integrationskursen teil-
nahmen.
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28.08.2007

Erst nach vier Jahren konnten Leistungen in
Hohe der Sozialhilfe in Anspruch genommen
werden. Eine Folge dieser Anderung war auch
eine 12-monatige Kirzung der Leistungen fir
alle Berechtigten, unabhangig von der
Aufenthaltsdauer.

18.07.2012

Bundesverfassungsgericht Urteil
Seit 1993 wurden die Leistungen nicht angepasst, was dazu flhrte, dass
die Sachleistungen zuzlglich eines Barbetrages bei 224,97 € im Monat
lagen. Die Betrage lagen damit um ca. 40% unter dem Niveau der
Regelsatze der Sozialhilfe bzw. des ALGIIl. Das Bundesverfassungsgericht
stellte fest, dass die Hohe der Beziige nicht dem Grundrecht auf ein
menschenwurdiges Existenzminimum entsprachen, das neben der
physischen Existenz auch ein Mindestmall an Teilhabe am
gesellschaftlichen, politischen und kulturellen Leben, sowie die Sicherung
der Maglichkeit zur Pflege zwischenmenschlicher Beziehungen umfasse.
Die in Artikel 1 des Grundgesetzes garantierte Menschenwlrde sei

migrationspolitisch nicht zu relativieren.

19.07.2013

Dublin Il trat in Kraft. Die Verordnung umfasst von nun an auch die
Antrage auf subsidaren Schutz. Neu festgelegt wurde, dass
Asylsuchende ein Recht auf Informationen haben, wonach sie Uber
das Verfahren und dessen Kriterien informiert werden mdussen.
Personliche Gesprache, die z.b. zu einer anderen Zustandigkeit aus
humanitaren Grinden flhren kdnnten, sind ab jetzt garantiert. In
Deutschland wurde die Entscheidung Uber die Zustandigkeit den
Asylsuchenden haufig erst am Tag der Ruckschiebung mitgeteilt.
Dies wurde nun geandert, sodass eine frihere Informierung und
damit die Einlegung von Rechtsmitteln ermdglicht wird. Neu ist auch
die Garantie fir einen einstweiligen Rechtsschutz. Den
Mitgliedsstaaten wurden hierbei drei verschiedene
Rechtsschutzmaglichkeiten zur Auswahl gestellt. Die schwarz-gelbe
Koalition entschied sich bereits vorher flr die schwachste der drei
Varianten, wonach die Asylsuchenden innerhalb einer Woche nach
Zustellung des  Dublin-Bescheides einen  Eilantrag  beim
Verwaltungsgericht stellen kdénnen. Ziel des Antrags kann eine
Aussetzung der Rackschiebung sein.
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3.2. Zwischen grenzen-
loser Solidaritat und
morderischem
Rassismus

Tausende von Gefliichteten, die von vielen
Menschen an Bahnhofen in Stadten in Ost-
und Westdeutschland mit ,,Refugees Wel-
come“-Schildern und Essensspenden be-
griift werden und ausgebrannte und
zerstorte Unterkiinfte von Gefliichteten:
Grenzenlose und grenziiberschreitende
Solidaritdt und morderischer und gut or-
ganisierter ~Rassismus bestimmten in
diesem Sommer 2015 nicht alleine das me-
diale Bild der deutschen Gesellschaft, son-
dern ganz konkret das Leben von
zehntausenden Menschen: von tausenden
Kindern, Frauen und Mainnern vor allem
aus Syrien, Afghanistan, Irak und Eritrea,
von  Antifaschist_innen und  Antir-
assist_innen, von tausenden ehrenamt-
lichen Fliichtlingsunterstiitzer_innen, von
Medienmacher_innen, Politiker_innen und
von einer entschlossenen Neonazibewe-
gung mitsamt zehntausenden unorganisier-
ten iiberzeugten Rassist_innen
unterschiedlichster sozialer Herkunft.

Auch wenn dieser Sommer zwischen
Willkommensfesten,  Gegendemos  zu
Aufmaérschen von Neonazis und ihren
,Nein-zum-Heim“-Initiativen, zwischen
ndchtelangem Ausharren an Bahnhofen
und menschenunwiirdigen Massenunter-
kiinften fiir Gefliichtete, zwischen Zimmer-
suche fiir Gefliichtete und Recherchen zu
organisierten Neonazistrukturen noch nicht
vorbei ist: Ein kritischer Vergleich zwis-
chen der aktuellen Situation und den
frithen 1990er Jahren ist auch deshalb not-
wendig, weil mit dem Vergleich seit Be-
ginn der PEGIDA-Bewegung im Sommer
2014 immer o6fter auch die Frage nach den

Konsequenzen aus den Fehlern und Ana-
lysen der unabhdngigen Antifa-Bewegung
der 1990er Jahre gestellt wird.

Fluchtursachen und Antizigan-
ismus — offensichtliche Paral-
lelen

Die Parallelen bei den Fluchtursachen von
heute und damals sind unstrittig: Die Au-
flosung ganzer Staaten und Machtblocke
— sei es der Zerfall des staatskommun-
istischen Blocks ab 1989 und der Republik
Jugoslawien, der Zerfall des Irak und
Afghanistans, die ,Arab Rebellion“ mit
dem damit einhergehenden Zerfall von
Libyen und Syrien und dem Aufstieg der
morderischen Bewegung des ,Islamischen
Staats*®.

413.000 Gefliichtete hat das Bundesamt fiir
Migration in den ersten acht Monaten des
Jahres 2015 registriert — und damit mehr
als doppelt so viele wie im gleichen
Zeitraum in 2014. Die mit Abstand meisten
Gefliichteten — {iber 110.000 Menschen
—kommen inzwischen aus Syrien, die
zweitgrofte Gruppe sind 75.000 Menschen
aus den Staaten des ehemaligen
Jugoslawien (Kosovo, Serbien,
Mazedonien) und aus Albanien. Dazu ka-
men viele Gefliichtete aus den Herkun-
ftslandern Irak, Afghanistan sowie Pakistan
und Eritrea.l1 Mit der Zahl der Ge-
fliichteten ist auch die Quote der anerkan-
nten Asylberechtigten auf rund 33 Prozent
»gestiegen“ — wdhrend 2/3 aller Antrdge
abgewiesen wurden.2 Insbesondere ge-
fliichtete Roma aus den Staaten des ehema-
ligen Jugoslawien haben keinerlei Chance,
als Verfolgte in Deutschland anerkannt zu
werden.3 Die Parallelen zwischen den
Zahlen von 1992 sind offensichtlich: Vor
23 Jahren lag die Zahl der Asylantrdge bei
rund 440.000. Damals kamen 26,3 Prozent
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der Antragsteller_innen aus der im Zerfall
begriffenen Republik Jugoslawien 23,7
Prozent kamen aus Ruménien, 7,2 Prozent
aus Bulgarien, 6,5 Prozent aus der Tiirkei
und ein weiteres Viertel der Antrdge aus
»sonstigen Landern“.4

Der Vergleich macht vor allem deutlich,
dass sich an der Verfolgungs- und kata-
strophalen Lebens- und Diskriminierungs-
situation insbesondere von Roma aus
mittel- und stidosteuropdischen Staaten in
den vergangenen 23 Jahren nichts gedndert
hat. Ob in den in Auflésung begriffenen
staatskommunistischen Landern oder in
den nunmehr neoliberalen post-Kriegs-
gesellschaften: An den Fluchtursachen —
antiziganistische Gewalt, Pogrome, struk-
turelle Diskriminierung, auswegslose Ar-
mut und verweigerte Teilhabe — hat sich
bis heute nichts gedndert. Ebenso wenig
wie am Antiziganismus der bundes-
deutschen Politik und Gesellschaft: Zuletzt
wurde dies durch die weitere Einsch-
rankung des Asylrechts deutlich, seit
September 2014 gelten Serbien, Bosnien-
Herzegowina und Mazedonien als ,,sichere
Herkunftslander“. Der asylpolitische Antiz-
iganismus korrespondiert mit dem gesell-
schaftlichen Hass gegen Roma: Im Jahr
2014 lehnte mehr als die Hélfte der Be-
fragten in der ,Mitte-Studie“ der Uni-
versitit Leipzig Sinti und Roma als
Nachbarn ab.5 Auch die medialen Bilder,
mit denen Antiziganismus geschiirt wird,
haben sich seit den 1990er Jahren nicht
verdndert: Fotos bettelnder Menschen in
deutschen Innenstidten mit den dazu
passenden Schlagzeilen von ,ruménischen
Bettler- und Diebesbanden“ (1992) oder
,Einwanderern ins deutsche Sozialhilfe-
System“ (2013) bestdtigen und schiiren
Vorurteile und Ablehnung.

Wie schnell Antiziganismus in Deutsch-
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land sieben Jahrzehnte nach dem Ende des
NS-Volkermords an west- und osteuropdis-
chen Sinti und Roma wieder in mor-
derische Gewalt umschlédgt, zeigte schon
das Pogrom von Rostock-Lichtenhagen im
August 1992: Ohne die bundesweit ver-
breiteten Bilder von gefliichteten Roma aus
Rumadnien, die vor der {berfiillten Zent-
ralen Erstaufnahmeeinrichtung (ZASt) des
Landes  Mecklenburg-Vorpommern in
Rostock-Lichtenhagen unter freiem Him-
mel schlafen, essen und ihre Notdurft tat-
sachlich in den Hecken der
Plattenbausiedlung  verrichten — mussten,
wire der Beginn des Pogroms am 22. Au-
gust 1992 nicht denkbar gewesen. Weil die
ZASt evakuiert und die Roma in ldnd-
lichere Heime gebracht wurden, griffen
hunderte von Neonazis unter dem Beifall
zahlreicher ZuschauerInnen dann das
»Sonnenblumenhaus“ an, ein Wohnheim
fir ehemalige vietnamesische Vertrag-
sarbeiter_innen. Politischer und medialer
Antiziganismus ist auch einer der Aus-
gangspunkte fiir die Pegida-Bewegung
gewesen, der sich auf den September 2012
fixieren  ldsst, als der damalige
Bundesinnenminister Hans-Peter Friedrich
(CSU) begann, Roma-Fliichtlinge aus Ser-
bien und Montenegro verbal zu attack-
ieren.  Friedrich bediente sich der
klassischen Instrumente rassistischer Mo-
bilmachungen: Aus einer kleinen Gruppe
von knapp 7.000 Fliichtlingen im Jahr
2012 wurde eine ,Flut von offensichtlich
unbegriindeten Antragen®, natiirlich durfte
auch der Verweis auf die knappen Res-
sourcen nicht fehlen; entsprechend hiel§ es
in einem Brief Friedrichs an die EU Kom-
mission, die Fliichtlinge wiirden ,unsere
ohnehin  schon  angespannten Auf-
nahmesysteme belasten“.  Unverhohlen
drohte der Bundesinnenminister schon



damals mit Sanktionen und Rechtsbriichen,
wiinschte sich ein 48-Stunden
Asylschnellverfahren und kiindigte
gekiirzte Bargeldleistungen fiir die Betrof-
fenen im Asylverfahren an. Wenig spéter
folgten rassistische Mobilisierungen gegen
Fliichtlingsunterkiinfte in Mecklenburg-
Vorpommern und in Schneeberg (Sachsen)
und die bekannte Berichterstattung iiber
,Elendshéduser in Duisburg und anderswo.

Inzwischen ist absehbar, dass die Unter-
scheidung der Bundesregierung zwischen
erwiinschten Gefliichteten aus Syrien und
dem Irak einerseits und unerwiinschten
Roma andererseits, dazu fithren wird, dass
die Zahl der Abschiebungen von Roma
noch weiter steigen wird — auch mit dem
Verweis auf knappe Ressourcen. Umso
notwendiger ist es, dass unabhdngige Anti-
fas und Antirassist_innen deutlich machen,
dass antifaschistische Solidaritdt unteilbar
ist und nicht von kapitalistischen Verwer-
tungslogiken bestimmt sein darf.

Parallelen und Unterschiede:
Politik und Medien

Untrennbar mit der ersten Welle
rassistischer Gewalt seit 1990 verbunden
ist die Mobilisierung der politisch Verant-
wortlichen gegen Fliichtlinge: Zwischen
dem ersten Pogrom im wiedervereinigten
Deutschland im August 1991 in Hoyer-
swerda (Sachsen), dem Pogrom im August
1992 in Rostock-Lichtenhagen und der de
facto Abschaffung von Artikel 16 des
Grundgesetzes im Mai 1993 lag ein sich
quasi selbst befeuernder und
aufputschender politischer und medialer
Dauerdiskurs, der sich nicht allein gegen
Fliichtlinge richtete, sondern die deutsche
Wiedervereinigung  als  Ausgrenzungs-
prozess inszenierte: , Kerndeutsche“ gegen
Migrant_innen und Gefliichtete. Schon

wenige Wochen nach dem Pogrom in Hoy-
erswerda hatte der damalige CDU-Gener-
alsekretdr Volker Riihe in einem Brief alle
Kreisverbdande dazu aufgefordert, ,in den
Gemeinde- und Stadtrdten, den Kreistagen
und in den Lénderparlamenten die Asyl-
politik zum Thema zu machen®. Und paral-
lel dazu dréngte die CDU die damals
oppositionelle SPD zur Zustimmung fiir
eine Anderung des Artikels 16 GG.: ,,Wenn
sich die SPD beim Kanzlergesprach am 27.
Dezember verweigert, ist jeder Asylant
nach diesem Tag ein SPD-Asylant“ hatte
Volker Riihe in der Siiddeutschen Zeitung
im September 1991 erklért.6

Wenige Wochen spidter schreibt die
tageszeitung (taz) iiber eine Bundestagsde-
batte zum Thema: Es hitte ,,um die hierzu-
lande bedrohten Ausldnder gehen sollen.
Es ging um die Deutschen. Darum, wie
man sie vor allzu vielen Fremden im ei-
genen Land bewahrt. Darum, wie man ver-
halten Verstandnis dafiir zeigt, daR ein Teil
dieser Deutschen die Ausldnder vertreiben
will.  So  bezeichnete  Innenminister
Wolfgang Schéduble den Anlall der Parla-
mentssitzung gleich zu Beginn als ,doppelt
unerfreulich‘. Unerfreulich sei die Gewalt
gegen Auslédnder, die er knapp mit wenigen
Urteilen wie ,Schande fiir unser Land* ver-
urteilte. Ebenfalls ,unerfreulich® nannte er
es, womit er sich dann bis zum Schluf§
seiner Rede beschiftigte: Dall viele Aus-
lander versuchten, mittels des Asylrechts
hier ein Bleiberecht zu bekommen und daf§
sie die geltenden Zuwanderungsbes-
chrankungen unterliefen. Wie gewdthnlich
forderte Schéuble, den Asylartikel 16 des
Grundgesetzes zu dndern. Selbst fiir ihn
ungewohnlich war die Schérfe, in der er
dies einklagte. Er zog ,biirgerkriegsahn-
liche Zustdnde‘ in Ausldnderwohnheimen
heran. Er drohte versteckt mit noch
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schlimmeren Zustdnden: Nur wenn die
Sozialdemokraten sich ,gesprachsbereit
fiir eine Anderung des Asylartikels zeigten,
,bleibt die Bundesrepublik ein ausldnder-
freundliches Land‘. Mittelbar machte der
Innenminister das geltende Asylrecht fiir
die Ubergriffe verantwortlich: Diese hét-
ten, so Schduble, nichts mit Auslidnder-
feindlichkeit zu tun. Er habe seit Jahren
davor gewarnt, dalf sich wegen der
Asylrechtslage das Verhdltnis zwischen
Deutschen und  Ausldndern ver-
schlechtere.“7 Auf dem Hohepunkt der me-
dial-politischen ~ Allianz titelte  die
BILD-Zeitung am 23. Januar 1993: ,Fast
jede Minute ein neuer Asylant. Die Flut
steigt — wann sinkt das Boot?“ Biirger-
liche Magazine wie ,Der Spiegel®“ hatten
schon am 9. September 1991 mit einem
Bild eines schwarz-rot-gold angemalten
Kahns voller Menschen unter dem Titel
,Flichtlinge, Aussiedler, Asylanten: An-
sturm der Armen“ den rassistischen
Schldgern sekundiert. In der Woche nach
dem Brandanschlag auf ein Fliichtling-
sheim in Hiinxe (NRW), den zwei libanes-
ische Mdadchen am 3. Oktober 1991 nur
knapp tiberlebten, beschrieb ein ,,Spiegel“-
Reporter den vierjahrigen Bruder der
beiden schwerverletzten Maéadchen als
,Monster mit den gliihenden Augen® und
»Nachwuchs-Asylanten®.8 Andererseits
kommentierten  zumeist  westdeutsche
Journalist_innen den nackten rassistischen
Hass in Ostdeutschland als Zivilisations-
bruch.

Proteste der Gefliichteten ver-
andern Medien und Gesell-
schaft

Tatsdchlich liegen die zentralen Unter-
schiede zwischen den frithen 1990er Jahren
und heute in der medialen Berichterstat-
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tung, einer verdnderten Gesellschaft und
einer verdnderten CDU: Angela Merkel ist
nicht Helmut Kohl und die CDU/CSU von
heute nicht die CDU/CSU der 1990er
Jahre. Schon mit der Entscheidung zum
Atomausstieg nach dem GAU in
Fukushima hat Angela Merkel gezeigt,
dass sie scheinbar miihelos bei ents-
prechender gesellschaftlicher und medialer
Mehrheitslage die Forderungen, fiir die
soziale Bewegungen Jahrzehnte gekdmpft
haben, von einem Tag auf den ndchsten
umsetzen kann — und dass der Teufel
dann im Detail steckt. Das hat die
Bundeskanzlerin mit dem
Trauerakt fiir die Opfer des Nationalsozial-
istischen ~Untergrunds (NSU) ebenso
gezeigt wie auch mit ihrem Besuch bei den
Gefliichteten in Heidenau und der
Entscheidung, Dublin II voriibergehend fiir
Syrien-Fliichtlinge auszusetzen und zehn-
tausende in Ungarn festgesetzte Ge-
fliichtete in Deutschland aufzunehmen.
Und wenn die Bild-Zeitung ,refugees wel-
come® twittert und mit dem Bild des er-
trunkenen kurdischen Jungen Alan Kurdi
aufmacht, dann ist das einerseits
heuchlerisch und andererseits hat es eben
auch eine wichtige Signalwirkung: an
Neonazis und rassistische Gelegenheit-
stater_innen, dass sie sich — zumindest fiir
ein paar Wochen — nicht als Vollstrecker
eines breiten gesellschaftlichen
rassistischen Konsenses sehen konnen, an
die Gefliichteten, ihre vor Ort allzu oft
heftig angefeindeten und isolierten Unter-
stiitzer_innen und an die politisch Verant-
wortlichen in der Bundesregierung und den
Lindern. In der aktuellen medialen
Berichterstattung spiegelt sich aber auch
wieder, dass es den Protesten der Ge-
fliichteten in den vergangenen drei Jahren
— sei es der Marsch und die Hunger-
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streikaktionen der Gefliichteten gegen Res-
idenzpflicht, das Sammellager-System und
das herrschende Asylregime als Ganzes
beispielsweise am Oranienplatz und an der
Gerhart-Hauptmann-Schule in Berlin und
in Miinchen — gelungen ist, mit ihren For-
derungen zumindest Teile der Gesellschaft
und der medialen Offentlichkeit zu er-
reichen. Hinzu kommt sicherlich auch,
dass eine Reihe von Medienmacher_innen
in verantwortlichen Positionen von heute
mehrheitlich die Pogrome der 1990er Jahre
bewusst miterlebt haben und dass die me-
diale Deutungshoheit schwindet, wenn sich
jede und jeder selbst iiber Facebook, Twit-
ter und das Internet iiber den Krieg in Syr-
ien oder im Irak — und damit tiber die
Fluchtursachen — informieren kann.

Dennoch: Gerade vor dem Hintergrund der
Erfahrungen der 1990er Jahre wissen wir
alle, wie schnell die CDU/CSU und SPD
die rassistische Karte ziicken werden —un-
terstiitzt und befeuert von Boulevard- und
anderen Medien —, wenn der Widerstand
gegen die Aufnahme von Gefliichteten in
den Kommunen weiter wachst und der
Kampf um die Ressourcen sich verscharft:
Der Widerstand innerhalb der CDU/CSU
gegen die Entscheidung Merkels fiir die
Aufnahme der ,,Ungarn-Fliichtlinge“ und
die Aussetzung des Dublin II-Abkommens
fiir syrische Gefliichtete ist ebenso wie die
angekiindigte erneute Grundgesetzander-
ung und der rassistische Schulterschluss
der sdchsischen CDU — unter stillschwei-
gendem Einverstindnis weiter Teile der
sdchsischen SPD, Linkspartei und Griinen
— mit den organisierten Rassisten von PE-
GIDA9— nur ein Vorgeschmack auf einen
moglicherweise heifen  Herbst 2015.
Entscheidend wird dann sein, ob die gesell-
schaftliche Mitte — deren praktische
Solidaritdt mit Gefliichteten derzeit eine

ganz reale Verdnderung bedeutet — die
konkreten Erfahrungen mit der mor-
derischen Asylpolitik und den Begegnun-
gen mit den Gefliichteten Teil einer linken
Protest- und Biirgerbewegung fiir eine of-
fene  Gesellschaft und gegen das
herrschende Asylregime werden wird.
Oder ob die rassistische und national-
istische Karte am Ende doch wieder sticht.

Neonazistische Gewalt und
antifaschistische Reaktion:

Den Widerstand gemeinsam
mit den Gefliichteten organis-
ieren

Ende des Jahres 1991 registrierte das
Bundeskriminalamt 1.483 rechter Gewalt-
taten, 1992 stieg die Zahl auf 2.584. An-
gesichts der massiven Dunkelfelder bei
rechten Gewalttaten in den frithen 1990er
Jahren muss man davon ausgehen, dass
diese Zahlen nur einen winzigen Aus-
schnitt der Realitdt widerspiegeln. Die ak-
tuelle Welle neonazistischer Gewalt —
taglich mehr als vier bis fiinf rassistische
Gewalttaten, 300 Angriffe und Dutzende
Brandanschldge gegen geplante und be-
wohnte Fliichtlingsunterkiinfte seit
Jahresbeginn — sind auch das Ergebnis der
jahrzehntelangen Verharmlosung
neonazistischer Gewalt und Strukturen
durch  Strafverfolgungsbehérden  und
Politik. Die Kultur der Straflosigkeit der
1990er Jahre fiir die TaterInnen und den
applaudierenden Mob von Hoyerswerda,
Rostock-Lichtenhagen, Eisenhiittenstadt
oder Magdeburg ist eine der zentralen
Ursachen fiir das Selbstbewusstsein, mit
dem die ,Generation Terror“ der 1990er
Jahre Netzwerke wie den ,Nationalsozial-
istischen Untergrund“ aufbaute und recht-
sextreme Parallelwelten vor Ort verankern
konnte. In der Sachsischen Schweiz, in
Heidenau, Freital oder Meiflen zeigt sich,
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was passiert, wenn diese Parallelwelten
tiber ein Vierteljahrhundert unangetastet
bleiben. Und noch etwas eint die Tater-
Innen der ,,Generation Terror“, des NSU-
Netzwerks und die Brandstifterinnen und
rassistischen Gelegenheitstdterlnnen von
heute: Ein morderischer Rassismus und die
Vorstellung, die Idee der ,,White Suprem-
acy“ mit aller Entschlossenheit durchzuset-

zen.
Dass Heidenau nicht zum Rostock-
Lichtenhagen wurde, liegt auch daran, dass
Antifaschist_innen vor Ort prasenter waren
und den Hass der Rassistinnen — und der
Polizei — auf sich zogen. Ohne Antifa und
die (passive) Polizei wére ein Pogrom wie
Rostock-Lichtenhagen hier moglich
gewesen. Aber eine Wiederholung von

stoppt abschiebung
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Rostock-Lichtenhagen ist noch nicht vom
Tisch. Denn trotz Facebook und Twitter,
die eine virtuelle Prdsenz einer antir-
assistischen und antifaschistischen Zivil-
gesellschaft simulieren, die aber oft in der
realen Welt nicht aufrecht erhalten werden
kann, muss das Arbeitsmotto der kom-
menden Monate immer noch heien: Nur
wenn wir vor Ort sind, nur wenn wir den
Widerstand gegen Neonazis ganz real or-
ganisieren, nur wenn wir — und notfalls
auch alleine und ganze Néchte lang — uns
vor die Unterkiinfte, die Turnhallen und die
einzelnen angegriffenen Fliichtlinge stellen
— konnen wir Schlimmeres verhindern.
Dazu gehort — auch als reale Erfahrung
aus den 1990er Jahren: Mit den Ans-
priichen, dass wir alle unsere Autos sicher
parken konnen, kein Risiko auf Verletzun-
gen besteht und eine Abfahrt ohne Fest-
nahme gesichert ist, wird kein Pogrom zu
verhindern sein. Und auch wenn Anfang
der 1990er Jahre rechtsfreie Raume vor al-
lem in der ehemaligen DDR véllig normal
als Ausgangslage fiir antifaschistische
,Feuerwehreinsdtze“ mitgedacht wurden,
miissen die zwei Néchte rassistischer
Krawalle in Heidenau OHNE einen effekt-
iven Polizeieinsatz ein Weckruf und eine
Erinnerung fiir alle sein, die Rostock-
Lichtenhagen vergessen oder nicht miter-
lebt haben: Ein Vertrauen darin, dass die
Polizei die Fliichtlinge schiitzen wird ist
unangebracht — deren Einsatz oder Abzug
wird letztendlich politisch entschieden.

Und nur wenn wir weiter beobachten und
recherchieren und unsere Rechercheergeb-
nisse 6ffentlich machen, wird deutlich, wie
und wo die Neonazistrukturen, wie z.B. der
HIII. Weg®“ die Angriffe, Brandanschliage
und rassistischen Mobilisierungen steuern
und beeinflussen, wo Neonazis — was ei-
gentlich niemanden {iberraschen sollte —

als Security die Unterkiinfte schiitzen oder
als Bauarbeiter die Unterkiinfte sanieren,
die die Kameraden dann anziinden oder an-
derweitig unbrauchbar machen — oder
sogar als Feuerwehrmann das Feuer legen
und spéter selber 16schen.

Und eines ist auch klar: Das ,,wir“ der un-
abhédngigen Antifastrukturen von heute un-
terscheidet sich natiirlich sehr deutlich vom
,wir der autonomen Antifabewegung der
1990er Jahre, die als Teil einer viel

groeren, selbstverstandlich  militanten
autonomen  Bewegung ganz  andere
Spielrdume und Aktionsmoglichkeiten

hatte — und dennoch ab 1990 nur noch
Abwehrkampfe fiihrte. Apropos Militanz:
Nur dort, wo durch militante Antifa-Ak-
tionen den Neonazis klare Grenzen gezeigt
wurden und werden, wird es auch in
Zukunft Freirdaume geben — fiir alle, die
anders sind und anders sein wollen.

Dazu gehort aber auch, dass wir die Ge-
fliichteten als politische Subjekte ernst
nehmen: Thre Entschlossenheit und ihre
Strukturen haben in diesem Sommer das
europdische Grenzregime und die Festung
Europa zum Wanken gebracht. Wenn
tausende Gefliichtete jetzt iiber Monate
unter menschenunwiirdigen Bedingungen
in Baumarkten, Turnhallen und Zeltstadten
leben miissen, wird es auch an uns liegen,
ob ihre zu erwartenden neuerlichen Pro-
teste erfolgreich sein werden. Und erst
wenn die Fluchtursachen angegangen und
das europédische Asylregime komplett aus
den Angeln gehoben wird, kann es hier fiir
Gefliichtete menschenwiirdige Bedingun-
gen und gleichberechtigte Teilhabe geben.
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3.3. Wie Donauworth ein
furchterregender Ort
wurde

Lagersystem Eine Chronologie
der Ereignisse in der Erstauf-
nahmeeinrichtung

Im Erstaufnahmelager Donauwdrth leben
Menschen aus der Tiirkei, Georgien,
Pakistan, Somalia und anderen Nationen.
Zwischen November 2017 und Marz 2018
Gambia die

Bewohner_innen.  Die

stellten  Gefliichtete aus
Mehrheit  der
meisten von uns Gambier_innen lernten
sich erst im Lager kennen. Obwohl wir
Asylsuchende mit vielen Schwierigkeiten
konfrontiert waren, wussten wir, dass wir
uns organisieren miissen, wenn wir in die
deutsche Gesellschaft integriert werden
wollen. Dafiir mussten wir uns zundchst
untereinander kennenlernen. Wir veranstal-
teten Tanzabende und Gesang, Hallensport
und Fufball. Dann begannen wir, einmal
im Monat, spéter einmal pro Woche eine
Versammlung zu organisieren. Dies war
die Geburtsstunde des gambischen Integra-
tionskomitees in Donauworth.

Auch der Gemeinde wollten wir uns vor-
stellen: durch ehrenamtliche gemein-
niitzige Arbeit, zum Beispiel Reinigung
offentlicher Pldtze; durch einen Tag der
Begegnung mit den Jugendlichen in der
Berufsschule. Wir wollten zwei Kinder-
garten in der Stadt besuchen und einen 6f-
fentlichen Vortrag im Rathaus Donauwérth
halten. Das alles, um die Einheimischen
tiber uns zu informieren und uns mit der
Zeit in die Gesellschaft zu integrieren.

Entrechtung, Gewalt, Schikane

All diese Vorhaben wurden jedoch zunichte
gemacht durch Probleme, mit denen wir
taglich konfrontiert waren. So blockierte
das Sozialbiiro unser Taschengeld, sobald
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jemand eine negative Antwort auf sein
Asylgesuch erhielt. Das Gesundheitszen-
trum weigerte sich, unsere Kollegen mit
Hepatitis B+ zu behandeln. Und wenn je-
mand Magen- oder Kopfschmerzen hatte,
schrieb der Arzt ein Rezept, mit dem man
Medikamente auferhalb des Lagers kaufen
konnte. Wir haben aber nur ein Taschen-
geld von 90 Euro im Monat zur Verfiigung,
und wenn auch das gestrichen wird, wovon
soll man dann die Medikamente bezahlen?
Die Security behandelte uns brutal: Wenn
es ein Missverstdndnis mit einem Wach-
mann gab, kamen im Nu Sicherheitskréfte
aus allen Winkeln des Lagers angelaufen
und warfen den Fliichtling ohne weitere
Fragen zu Boden, fixierten ihn, knieten
sich auf seinen Kopf, seinen Korper, seine
Beine. Auch die Polizei beldstigte unsere
Kolleg_innen auf dem Schulweg. Sie kon-
trollierte sie tdglich, auch wenn andere
Schiiler_innen dabeistanden. Oft mussten
sich unsere Schiiler_innen demiitigende
Fragen anhoren: »Was machst du in
meinem Land?« Oder: »Warum gehst du
nicht nach Hause?«

Am 23. Januar 2018 schrieb das gambische
Integrationskomitee den ersten Brief an die
Lagerleitung mit der Bitte um Gleichbe-
handlung aller Fliichtlinge unabhdngig von
ihrer Nationalitdt, um Freigabe unseres
Taschengeldes und um Arbeitserlaubnis.
Am 29. Januar 2018 schrieben wir einen
Folgebrief.

Da die Lagerleitung keinen der Briefe
beantwortete, stellten wir am 12. Februar
die 80-Cent-Jobs ein. An diesem Tag
suchten Vertreter_innen des Integration-
skomitees auch das Gesprach mit der La-
gerleitung. Ohne uns anzuhdren, gab uns
Frau Glass von der Lagerleitung ein Ulti-
matum von zwolf Minuten, um alle

arbeitenden =~ gambischen  Fliichtlinge



wieder an die Arbeit zu bringen, sonst
wiirden sie iiberhaupt keine Arbeit mehr er-
halten. Als wir am Nachmittag in der
Kantine aflen, kam eine Kiichenmitarbeit-
erin mit ihrem Smartphone heraus und
begann, uns zu filmen. Wir forderten sie
auf, das Video zu ldschen, aber sie wei-
gerte sich und rannte in die Kiiche.

Stell dir vor, am Ort, an dem du leben
musst, verweigert man dir medizinische
Behandlung, man behélt dein Geld ein, die
Security schldgt dich, die Polizei lauert dir
auf. Wo bist du noch sicher? Wiitend und
traurig iber die Situation im Lager
beschlossen wir, zu Fufl nach Italien
zuriickzukehren. Am Bahnhof Donauworth
wurden wir von der Polizei gestoppt. Zum
ersten Mal erfuhren wir, dass das Lager
einen Direktor hat, der in Augsburg lebt.
Wir erklédrten ihm die Schwierigkeiten, mit
denen wir im Lager konfrontiert waren,
und er versprach, sich fiir eine Losung ein-
zusetzen, wenn wir ins Lager zuriick-
kehrten. Am Folgetag fand ein Treffen
statt, um tber die Probleme zu sprechen,
doch von den Versprechungen, die er am
Vortag gemacht hatte, wollte der Lager-
leiter nun nichts mehr wissen.

Nach diesem Ereignis wurde die Situation
im Lager noch unfreundlicher. Es gab Ver-
handlungen mit den Behorden, bei denen
auch der Direktor und die Polizei immer
anwesend waren. Am 27. Februar 2018 for-
mulierte das gambische Integrationsko-
mitee acht Forderungen fiir ein geplantes
Treffen am 1. Marz 2018, das vom Direk-
tor des Lagers organisiert wurde. Alle acht
Forderungen wurden bei jenem Treffen
abgelehnt - mit Ausnahme einer, die eine
Markierung auf den Ausweisen betraf.
Doch als ein Mitglied des Integrationsko-
mitees seinen Ausweis in Haus 47 dndern
lassen wollte, wurde dies abgelehnt. Auch

diese Vereinbarung war also wertlos.

Eine zufriedenstellende Erkldarung gab es
nicht. Am 7. Mérz beschlossen wir daher,
die Arbeiten im Camp einzustellen, die
Schulbesuche ebenso. Dies sollte unsere
Unzufriedenheit tiber die Missachtung un-
serer Vereinbarung zum Ausdruck bringen.
So blieb die Situation zundchst: keine
Arbeit, kein Schulbesuch.

Der GroReinsatz vom 14. Marz

Am 14. Mirz erhielt die Polizei die In-
formation, dass einer unserer Kollegen, der
nach TItalien abgeschoben werden sollte, in
dieser Nacht im Lager sei. Gegen drei Uhr
morgens kamen Polizist_innen, um den
Mann zu verhaften, fanden ihn aber nicht
vor. Sie klopften an Zimmertiiren in Haus
11 und weckten andere Bewohner_innen
im Erdgeschoss. Irgendwann ging der
Feueralarm los, und Menschen aller Na-
tionalititen liefen ins Freie, auf der Suche
nach einem sicheren Ort, so wie es uns die
Lageverwaltung bei unserer Ankunft
eingebldut  hatte. Als die Polizei-
beamt_innen die vielen Menschen sahen,
fuhren sie weg.

Spéter behauptete die Polizei, die gambis-
chen Fliichtlinge hédtten die Abschiebung
verhindert. Doch das ist falsch. Niemand
hatte die Polizei daran gehindert, ins Lager
zu fahren. Die meisten wussten nicht ein-
mal, dass die Polizei in jener Nacht kom-
men wiirde, um einen Kollegen zu
verhaften. Die Polizei fand den gesuchten
Mann nicht, wahrscheinlich war er nicht
im Lager. Es gab also keine Abschiebung,
die jemand hétte verhindern konnen.

Der Rest des Tages verlief normal bis ca.
14 Uhr. Um 14 Uhr sahen wir etwa 60 Pol-
izeiwagen sich dem Lager ndhern. 200 Pol-
izeibeamte liefen aufs Geldnde, sicherten
den Zaun rund ums Lager; jede Eingang-
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stiir in Haus 10 und Haus 11 wurde von je-
weils mehreren Polizist_innen besetzt. Die
Polizei war schwer bewaffnet mit Schuss-
waffen, Schlagstocken, Trdnengas, Pfeffer-
spray, Handschellen und Kabelbindern,
Hunden, Seilen und Schutzausriistung
(Helm, Handschuhe usw.) und trat sehr ag-
gressiv auf.

Wir gambischen Fliichtlinge fragten, was
los sei, als Antwort erhielten wir Pfeffer-
spray ins Gesicht. Einer unserer Kollegen
brach zusammen und musste ins Kranken-
haus eingeliefert werden. Als Fliichtlinge
wegen des Pfeffersprays in den Fluren
keine Luft mehr bekamen, gingen zwei
Fenster und eine Glastiir zu Bruch. Wir
bezeichnen die Aktion als Polizeigewalt,
weil es absolut keinen Grund fiir den
harten und gefahrlichen Einsatz gab.

Die Polizeiaktion dauerte insgesamt vier
Stunden. Der wegen Abschiebung Ge-
suchte war nirgends zu finden. Am Ende
des Tages wurden 32 unserer Kollegen ver-
haftet; zwei von ihnen wurden am Abend
freigelassen und in andere Heime gebracht.
Am selben Abend veroffentlichte die Pol-
izei eine Pressemitteilung dartiber, wie
gambische Fliichtlinge eine Abschiebung
verhinderten hétten und wie aggressiv sie
gewesen waren. Sie erkldrten die Ver-
hafteten offentlich zu »Randalierern« und
»Rédelsfiihrern«.

An dieser Stelle mochte ich klarstellen: Es
kommt &ullerst selten vor, dass Schutz-
suchende die Gesetze der Gesellschaft, von
der sie sich Schutz erhoffen, infrage stel-
len. Vor diesem Hintergrund sind Aus-
sagen, Fliichtlinge seien »aggressiv« oder
»gefdhrlich«, unbegriindet. Es sind polit-
ische Hilfsargumente, um Gefliichtete zu
isolieren.
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»Randalierer« und »Radels-
fihrer«

Am néchsten Tag kiindigte der bayerische
Innenminister Joachim Hermann (CSU)
einen Besuch im Lager an. Wir dachten,
wir hédtten nun endlich die Moglichkeit,
ihm unsere Version der Geschichte zu
erzahlen. Doch dann horten wir, dass der
Minister nicht mit Schwarzen sprechen
wolle. Aus Respekt vor seinem Amt und
den Menschen, die ihn gewéhlt haben,
entschieden wir also, wihrend seines Be-
suchs im Gebdude zu bleiben. Er kam ins
Lager, hielt sein Treffen ab und fuhr
wieder. Anschliefend erfuhren wir, dass
wegen unserer »Aggressivitit« das Sicher-
heitspersonal verstédrkt werden sollte.

Nach dem Besuch des Innenministers am
16. Mérz beschloss das Integrationsko-
mitee, eine Kampagne zu starten. Am 22.
Mairz hielten wir eine Pressekonferenz, auf
der wir die Situation ausfiihrlich schilder-
ten. Am 26. Maérz demonstrierten die
gambischen Fliichtlinge in Miinchen fiir
die Freilassung unserer Kollegen und fiir
eine Begriindung des Polizeieinsatzes vom
14. Mérz. Am 29. Mérz demonstrierten wir
erneut, diesmal in Donauworth. Wir
wiederholten unsere Forderungen und
baten die deutsche Regierung, uns
Hoffnung zu geben, statt uns zu Unrecht
hinter Gitter zu bringen. Wir gaben Inter-
views fiir Radio, Fernsehen und On-
linemedien. Leider gaben die Medien
unsere Aussagen falsch wieder, so dass wir
schlieflich entschieden, keine weiteren In-
terviews zu geben.

Wir schrieben Briefe, damit Mitglieder des
Integrationskomitees die Moglichkeit er-
hielten, unsere Kollegen im Gefdngnis zu
besuchen. Alle Antrdge wurden abgelehnt.
Mitte Mai lieR die Polizei unsere Kollegen
nach und nach frei. Einige wurden direkt



aus der Untersuchungshaft nach Italien
abgeschoben, andere in andere Heime ver-
legt. Die Freigelassenen erhielten jeweils
einen Strafbefehl wegen Landfriedens-
bruchs, einige zusédtzlich wegen Wider-
stands gegen Vollstreckungsbeamte. Sieben
Betroffene legten Einspruch gegen die
Strafbefehle ein. Bis Mitte August sind
bereits drei von ihnen nach Ttalien
abgeschoben worden, die tibrigen vier sind
aufgrund des Dublin-Verfahrens ernsthaft
bedroht.

Der Polizeiangriff in Donauworth lie die
gambische Gemeinde in Angst und
Schrecken versinken. Die Abschiebungen
wurden seither immer hdufiger und ag-
gressiver, fast jede Nacht wurde um zwei
oder drei Uhr morgens jemand zur Ab-
schiebung abgeholt. =~ Manche haben
Deutschland inzwischen freiwillig ver-
lassen, einfach, weil sie Angst hatten. Im
Friihjahr lebten etwa 360 Menschen aus
Gambia  im  Erstaufnahmelager in
Donauwdérth. Inzwischen sind es vielleicht
noch 50 Menschen.

3.4. Bundesdeutsche
Fluchtlingspolitik und
ihre todlichen Folgen
(1993 bis 2016)

24 Jahre Recherche und Doku-
mentation des staatlichen und
gesellschaftlichen Rassismus
Die dreibandige Dokumentation umfalt
Einzelgeschehnisse, bei denen gefliichtete
Menschen korperlich zu Schaden kamen.
Dokumentiert  sind  unter  anderem
Todesfélle und Verletzungen vor, wahrend
und nach Abschiebungen und auch durch
Angriffe aus der Bevolkerung. Im 24. Jahr
ihrer  Fortsetzung und Aktualisierung
spiegelt die Dokumentation mit ihren iiber

9000 Geschehnissen die Lebensbedingun-
gen wider, unter denen die schutz-
suchenden Menschen in der
Bundesrepublik leiden. Sowohl in den
Fliichtlingslagern und Massenunterkiinften
als auch auf der Strafe sind Schutz-
suchende besonderen Gewaltverhéltnissen
ausgesetzt. Es gelingt bestimmten Teilen
der Bevolkerung mit rassistischen Beleidi-
gungen oder blankem Hall und direkten
tatlichen Angriffen, den Menschen das
Leben in Deutschland permanent streitig
zu machen und sie weiter zu traumatis-
ieren.

Gewalt auf der Strale vervielfacht
Besonders gravierende Auswirkungen auf
die psychische Entwicklung und die
korperliche Gesundheit sind die rassistisch
motivierten Angriffe auf minderjdhrige Ge-
fliichtete im o6ffentlichen Raum. Die Zahl
der Angriffe und der Korperverletzungen
hat sich im Jahre 2016 mit 134 verletzten
Minderjahrigen im Verhédltnis zum Jahr
2015 (23 Korperverletzungen) fast ver-
sechsfacht.

Unabhdngig vom Alter der Betroffenen
sind die Zahlen der von RassistInnen ver-
letzten Gefliichteten auf der Strafle weiter-
hin deutlich angestiegen: von 2014 (72)
auf 2015 (242) um mehr als das Dreifache
und von 2015 auf 2016 (505) auf das Dop-
pelte.

Verzweiflungstaten

Durch fehlenden Schutz der Privatsphére
in den Flichtlingsunterkunften, durch
Agressionen und Ubergriffe des Be-
wachungspersonals oder von  Mitbe-
wohnern einerseits und andererseits durch
Angriffe von aufen durch Brandstiftung,
Werfen von Gegenstdnden, durch Schiisse
oder Eindringen ins Gebdude finden viele
gefliichtete Menschen gerade hier keine
Sicherheit. Menschen, die ohnehin durch
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die restriktiven Asylgesetze, durch Famili-
entrennung und nicht erlaubten Familien-
Nachzug, durch die Fluchtgriinde (Verfol-
gung, Krieg, Hunger) und durch die Flucht
selbst oft psychisch schwer angeschlagen
sind, werden weiter destabilisiert.

So ist die Anzahl der Suizidversuche bzw.
Selbstverletzungen ~ von  gefliichteten
Menschen im Jahre 2016 die hochste, die
seit 1993 von uns dokumentiert ist: mit 239
Geschehnissen 70 % hoher als im Vorjahr
(152 Selbstverletzungen). Dal} dies nur ein
Schatten der tatsdchlichen Zahl von Verz-
weiflungstaten sein kann, zeigt die Antwort
des  Innenministeriums des  Landes
Nordrhein-Westfalen auf eine Anfrage der
Fraktion PIRATEN: in den ersten elf Mon-
aten des Jahres 2016 war es zu 111 ver-
suchten und 6 vollendeten Suiziden in
Gemeinschafts- und  Notunterkiinften
gekommen. Auch aus dem Innenminis-
terium von Niedersachsen wurde vor kur-
zem bekannt gegeben, daf die Anzahl der
Selbstverletzungen deutlich angestiegen
ist. Da offizielle Statistiken in vielen
Bundesldndern gar nicht erst gefiihrt oder
nicht veroffentlicht werden, ist von einer
Vervielfachung der bekannt werdenden
Zahlen auszugehen. Die Dokumentation
umfallt den Zeitraum vom 1.1.1993 bis
31.12.2016.

Durch staatliche Mallnahmen der BRD ka-
men seit 1993 mindestens

507 gefliichtete Menschen ums Leben
— durch rassistische Angriffe und die Un-
terbringung in Lagern (u.a. Anschlége,
Brénde) starben 107 Menschen.

217 gefliichtete Menschen toteten sich an-
gesichts ihrer drohenden Abschiebung oder
starben bei dem Versuch, vor der Ab-
schiebung zu fliehen,

davon 73 Menschen in Abschiebehaft.

1875 gefliichtete Menschen verletzten sich
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aus Angst vor der Abschiebung oder aus
Protest gegen die drohende Abschiebung
(Risiko-Hunger- und Durststreiks) oder
versuchten, sich umzubringen,

davon befanden sich 701 Menschen in Ab-
schiebehaft.

5 gefliichtete Menschen starben wéhrend
der Abschiebung

526 gefliichtete Menschen wurden durch
Zwangsmalinahmen oder Mihandlungen
wahrend der Abschiebung verletzt.

35 gefliichtete Menschen kamen nach der
Abschiebung in ihrem Herkunftsland zu
Tode, und

605 gefliichtete Menschen wurden im
Herkunftsland von Polizei oder Militdr
mifhandelt und gefoltert oder kamen auf-
grund ihrer schweren Erkrankungen in
Lebensgefahr.

74 gefliichtete Menschen verschwanden
nach der Abschiebung spurlos.

205 gefliichtete Menschen starben auf dem
Wege in die Bundesrepublik Deutschland
oder an den Grenzen, davon allein

131 an den deutschen Ost-Grenzen,

3 Personen trieben in der Neille ab und
sind seither vermifSt.

681 gefliichtete Menschen erlitten beim
Grenziibertritt Verletzungen,

davon 345 an den deutschen Ost-Grenzen.
22 gefliichtete Menschen starben durch
direkte Gewalteinwirkung von Polizei oder
Bewachungspersonal entweder in Haft, in
Gewahrsam, bei Festnahmen, bei Ab-
schiebungen, auf der Strafle, in Behorden
oder in Heimen — mindestens

1074 wurden verletzt.

23 gefliichtete Menschen starben durch un-
terlassene Hilfeleistung.

83 gefliichtete Menschen starben bei
Brédnden, Anschldgen auf Fliichtlingsunter-
kiinfte und Wohnungen oder durch sonstige
Gefahren und



1421 Fliichtlinge wurden dabei z.T. erheb-
lich verletzt.

24 gefliichtete Menschen starben durch
rassistische Angriffe im  o6ffentlichen
Bereich und

1683 gefliichtete Menschen wurden bei
Angriffen auf der Strale verletzt.

3.5. Offensiv gegen un-
erwunschte Migration

Der rechte Terror von Heidenau kam nicht
ohne propagandistische Flankierung. ,,Wir
erleben eine neuzeitliche Volkerwander-
ung", tonte der CSU-Generalsekretdr An-
dreas Scheuer vier Tage vor den Attacken
in der sdchischen Kleinstadt. Es sei
»inakzeptabel" und eine ,Schande fiir
Europa", dass rund 40 Prozent der Asyl-
bewerber in Deutschland aus Staaten des
Westbalkans kommen, befand kurz davor
der Bundesinnenminister. ,,Das Wichtigste
ist, deren Anzahl drastisch zu reduzieren®,
sagte Bundesinnenminister Thomas de
Maizieére (CDU) im Interview. Er verwies
auf einen Aktionsplan zur Beschleunigung
der Asylverfahren und eine konsequente
Abschiebung abgelehnter Asylbewerber.
,Héatten wir das heute schon alles umge-
setzt, wiirden wir im ersten Halbjahr iiber
80.000 weniger Asylbewerber sprechen
und hédtten auch eine ganz andere Stim-
mung im Land.“ Die Pogromstimmung in
manchen Gegenden des Landes hat fiir den
Minister also vor allem eine Ursache: zu
wenige Abschiebungen.

Wenige Wochen zuvor hatte die schwarz-
rote Regierung in Berlin die Aufenthalts-
bedingungen tausender in Deutschland
lebender Fliichtlinge und Migranten ver-
schérft. Eine Reform des Bleibe- und Ab-
schieberechts sieht zwar Erleichterungen
im Bleiberecht fiir gut integrierte Mi-
granten vor, das neue Gesetz erleichtert es

den Behorden jedoch auch, gegen jene Mi-
granten vorgehen, die keinen giiltigen
Aufenthaltstite] haben. De Maiziére be-
griindete die Reform mit einem ,erheb-
lichen Vollzugsdefizit“ bei der
Aufenthaltsbeendigung. Die  Behorden
schoben ihm also nicht fleillig genug ab.
Es sei rechtsstaatlich unbefriedigend, dass
im Moment nur ,bei einem sehr kleinen
Teil der vollziehbar Ausreisepflichtigen die
Ausreisepflicht auch tatsdchlich durchge-
setzt wird“.

Im Juni 2014 hatte der Bundesgerichtshof
weite Teile der in Deutschland praktizier-
ten Abschiebehaft fiir rechtswidrig erklért.
Seitdem sind die Abschiebegefdngnisse
wesentlich leerer. Die Bundesregierung be-
hauptet nun, die damals entstandene Liicke
jetzt schliefen zu wollen. Auslénderbe-
horden sollen deshalb kiinftig mit einem
neu geschaffenen , Ausreisegewahrsam®
Flichtlinge zu deren einfacherer Ab-
schiebung bis zu vier Tage lang festneh-
men konnen. In der Vergangenheit durften
Migranten zwar im Rahmen der Ab-
schiebehaft auch schon eingesperrt werden,
allerdings mussten dafiir weitere Griinde
vorliegen. Hierbei wurde zumeist das Ar-
gument der Fluchtgefahr herangezogen.
Nun aber ist es moglich, einen Fliichtling
beim ersten Betreten Deutschlands in Ab-
schiebehaft zu stecken. Es konne ,nicht
sein, dass die Ausreisepflichtigen dem
Staat auf der Nase herumtanzen®, so de
Maiziére.

Fliichtlinge kénnen nun schon deshalb in
Haft genommen werden, weil sie aus
einem anderen EU-Staat eingereist sind,
ohne dort den Abschluss ihres Asylver-
fahrens abzuwarten. Am heftigsten umstrit-
ten ist an dem Gesetz die neue Definition
von Fluchtgefahr, die als Grund fiir eine
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Inhaftierung herangezogen wird. Demnach
besteht Fluchtgefahr beispielsweise, wenn
ein Fliichtling, der illegal eingereist ist,
tiber seine Identitdt tduscht oder hohe Be-
trage fiir Schleuser aufgewandt hat.

Das neue Abschieberecht ist nicht die ein-
zige aktuelle Offensive gegen unerwiin-
schte Migration. Vor allem Roma aus
Siidosteuropa geraten ins Visier. Vorreiter
ist Bayern. Am 20. Juli 2015 beschloss die
Landesregierung in Miinchen ,;zwei, mog-
lichst grenznahe, Aufnahme-Einrichtungen
nur fiir Asylbewerber mit geringer Bleibe-
wahrscheinlichkeit aus stidosteuropdischen
Liandern® zu schaffen. Dort sollen ,,alle fiir
eine schnelle Verfahrensabwicklung er-
forderlichen Behorden“ prdsent sein —
von der Ausldnderbehorde bis zum Verwal-
tungsgericht. Die Fliichtlinge bleiben bis
zur Abschiebung dort und werden nicht
mehr in die Kommunen weiterverteilt. An-
fang September erdffnete ein erstes ,Auf-
nahmezentrum fiir Balkanfliichtlinge“ bei
Ingolstadt.

Bayern will dort das Sachleistungsprinzip
wieder einfiihren. Die BewohnerInnen der
Lager sollen nur noch ein Taschengeld
bekommen und ansonsten per Kantine ver-
sorgt werden. Diese Praxis war in Bayern
erst im Februar durch das neue (Bundes-)
Asylbewerberleistungsgesetz beendet
worden. Finanzminister Markus Soder
(CSU) will aber auch das Taschengeld
streichen. Bayern hat dazu eine Bundes-
ratsinitiative gestartet, die vorsieht, dass al-
len  siidosteuropdischen  Fliichtlingen
unterstellt werden darf, nur zum Zweck des
Sozialleistungsbezugs eingereist zu sein.
Dann konnte auch das Taschengeld
gestrichen werden.

Schon am 31. Marz 2015 hat das bay-
erische  Innenministerium  angeordnet,
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Asylsuchenden aus Siidosteuropa ,ab so-
fort grundsétzlich keine Beschaftigungser-
laubnisse“ mehr zu erteilen. Schon erteilte
Erlaubnisse konnen aus ,grundsétzlichen
migrationspolitischen Erwdgungen® entzo-
gen werden, selbst fiir laufende Ausbildun-
gen. So wolle es ,deutlich machen, dass
mit dem Stellen aussichtsloser Asylantrdage
nicht das Ziel einer Beschéftigung in
Deutschland verfolgt werden kann®, so das
Innenministerium.

In den Lagern sollen die Fliichtlinge aus
Stidosteuropa ,,innerhalb der drei ersten
Tage* ihren  Asylantrag stellen.
Gleichzeitig werden sie sofort iiber die
»freiwillige Ausreise“ beraten und ,zu je-
dem Zeitpunkt“ dabei unterstiitzt, so hat es
die Landesregierung am 20. Juli 2015
beschlossen. Anhérung, Entscheidung und
Zustellung der Entscheidung durch das
Asyl-Bundesamt erfolgen ,binnen zwei
Wochen“. Gerichtliche Widerspriiche wer-
den ebenfalls innerhalb von zwei Wochen
entschieden.

Laut Beschluss des bayerischen Kabinetts
sollen Abschiebungen nach der endgiilti-
gen Ablehnung der Asylantrdge durch das
Asyl-Bundesamt oder ein Verwaltungs-
gericht ,unmittelbar und kontinuierlich®
direkt aus der Einrichtung erfolgen. Ob in
den Lagern fiir die siidosteuropdischen
Flichtlinge  auch  Abschiebehaftplétze
entstehen sollen, ist offen. Bereits im Mai
hatte de Maiziere angekiindigt, dass die
Abschiebungen aus den Sonderlagern in
die Balkanstaaten von der Bundespolizei
zentral gesteuert und durchgefiihrt werden.

Auch auf EU-Ebene kommt die Anti-
Flichtlings-Maschinerie in Gang. Im Juli
beschlossen die EU-AuRenminister den
europdischen Militdreinsatz gegen Schlep-
perbanden. Die Operation ,Eunavfor



Med“, die iber militdrische Aufkldrung
genauere Informationen {iber die Net-
zwerke der Schleuser bringen soll, ging in
die erste Phase. Dabei werden Radar-,
Luft- und Satellitenbilder sowie Geheimdi-
ausgewertet.  Neben
Schiffen sollen auch Flugzeuge, Hubs-
chrauber, Drohnen und U-Boote zum Ein-

enstinformationen

satz kommen.

Die Bundeswehr hat bereits vier Soldaten
zur Planung des Einsatzes in das Mission-
shauptquartier in Rom entsandt. Die
genaue weitere Beteiligung steht noch
nicht fest. Deutschland hat aber schon zur
Seenotrettung vor Libyen zwei Schiffe im
Einsatz. Sie konnten sich im Prinzip auch
an der ersten Phase der ,,Anti-Schlepper-
Mission“ beteiligen. Die EU-Staaten hatten
im April beschlossen, militarisch gegen
Schleuser aus Libyen vorzugehen und auch
deren Boote zu vernichten. Fiir einen Ein-
satz in libyschen = Hoheitsgewdssern
bréuchte die EU aber ein Mandat des UN-
Sicherheitsrats. Dies scheiterte bisher an
Vorbehalten der UN-Vetomacht Russland.
Von 2013 bis 2014 verdoppelte sich die
Zahl der Angriffe auf Fliichtlinge und ihre
Unterkiinfte jedes Jahr. In den ersten Mon-
aten dieses Jahres stiegen die Zahlen weiter
an: abgefeuerte Gewehrkugeln, gelegte
Brandsdtze, Korperverletzungen. Im Juli
und August explodierte die Gewalt form-
lich. ,,Wir kommen mit dem Aktualisieren
der Karte nicht hinterher®, sagte der Mit-
arbeiter der Online-Redaktion einer Ber-
liner Zeitung an dem Tag, an dem Angela
Merkel das neue Fliichtlingsheim in Heide-
nau besuchte. In Sichtweite der skandier-
enden Rassist_Innen versprach sie dort, es
gebe ,keine Toleranz gegeniiber denen, die
die Wiirde anderer Menschen in Frage stel-
len.“

Thren Willen bekommen sie aber trotzdem.
Wiéhrend Merkel in Heidenau sprach, ver-
schickte de Maiziére ein vierseitiges Papier
mit elf Vorschldgen zur , Einddmmung der
Asylmigration“ an die iibrigen Bundesmin-
isterien. So sollten Bargeldzahlungen an
Asylsuchende weiter eingeschrankt wer-
den. Zudem sollen Fliichtlinge kiinftig
sechs statt drei Monate in einem Erstauf-
nahmelager bleiben, um sie bei Ablehnung
eines Antrags schneller abschieben zu
konnen. Zugleich soll die Residenzpflicht
wieder von drei auf sechs Monate ver-
langert werden, um die ,,Verfiigbarkeit des
Antragstellers“ fiir das Verfahren und
gegebenenfalls die Abschiebung sicherzus-
tellen. Die rdumliche Beschrankung fiir
Fliichtlinge war erst im vergangenen Jahr
aufgehoben worden. Die Maximaldauer fiir
die Aussetzung von Abschiebungen soll
von sechs auf drei Monate verkiirzt wer-
den. Montenegro, Albanien und das
Kosovo sollen als sichere Herkunftsstaaten
eingestuft werden.

3.6. Security-Gewalt in
Unterkiinften fir Ge-
flichtete

Die Meldungen iiber rassistische Uber-
griffe durch Sicherheitsdienste in Asylun-
terkiinften hdaufen sich — besonders im
Kontext der neuen bayerischen AnkER-
Zentren (Ankunfts-, Entscheidungs- und
Riickfithrungseinrichtungen). Fiir die Op-
fer ist es nahezu unmoglich, gegen die Ag-
gressoren rechtlich vorzugehen. Denn sie
werden oft selbst kriminalisiert oder ihnen
wird meistens der Zugang zu Rechtsmitteln
verweigert. Die Leitungen der Unterkiinfte
zeigen mitunter ebenso wenig Interesse an
der Aufklarung wie Polizei, Justiz oder die
Bayerische Staatsregierung, die — wie auch
die Bundesregierung — kein Problem
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erkennen mochten.

In der Nacht zum 15. November 2017
stirbt in der Aufnahmeeinrichtung in Ober-
franken (AEO) — einem heutigen AnkER--
Zentrum — ein Eritreer bei einem Brand in
seinem Zimmer. Laut Ermittlungen soll das
Opfer fiir das Feuer ,,selbst verantwortlich
gewesen sein“ und es gebe ,keine Anhalt-
spunkte“ dafiir, dass es bei der Rettung zu
Verzogerungen gekommen sei. Nach Aus-
sagen von Bewohner*innen hitte es jedoch
40 Minuten bis zum Eintreffen der Feuer-
wehr gedauert, da die Sicherheitsmit-
arbeiter zuerst nicht auf den Alarm
reagierten hétten. Schon im Sommer 2017
hatten westafrikanische Gefliichtete u.a.
wegen Ubergriffen von Sicherheitsmit-
arbeitern ein Krisentreffen mit der Leitung
der AEO organisiert. Diese unternahm
danach jedoch nichts.

Ende September 2017 eskalierte die Ge-
walt in der AEO, als Sicherheitsmitarbeiter
mehrere Gefliichtete schwer verpriigelt
haben sollen. Im Oktober 2017 wurden
dann in einem Fall Ermittlungen wegen
versuchten Totschlags und gefdhrlicher
Korperverletzung eingeleitet. Diese Er-
mittlungen dauern noch an, aber schon im
Frithjahr 2018  &uBerte  die  Staats-
anwaltschaft Bamberg, dass Widerspriiche
aufgetreten seien, die erhebliche Zweifel
daran bestehen lassen, dass strafrechtliche
Tatbestdnde verwirklicht worden seien.
Der Vertrag der Regierung Oberfranken
mit der Security-Firma ,Fair Guards Se-
curity” lauft weiter, lediglich die von den
Ermittlungen betroffenen Mitarbeiter wur-
den temporér vom Dienst suspendiert.

Security ,Sonderteam“?

Sowohl die Staatsanwaltschaft als auch die
AEO-Leitung leugnen bisher das Gewalt-
problem in der AEO, obwohl ihnen
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bekannt ist, dass sich im Sommer 2017 in-
nerhalb der Firma "Fair Guards" und deren
Subunternehmen ein sogenanntes ,,Sonder-
team“ gebildet hatte. Laut Berichten ehem-
aliger Sicherheitsmitarbeiter soll dieses
Team durch rassistische AuRerungen und
durch Gewalt besonders gegen Schwarze
Asylsuchende aufgefallen sein. Damalige
Kollegen berichteten, dass die Gruppe
mehrfach Ubergriffe gegen Gefliichtete
begangen und gezielt Konfliktsituationen
eskaliert habe, anstatt sie zu beruhigen. Be-
sonders brutal waren demnach die Uber-
griffe gegen drei Senegalesen Ende
September 2017 in der AEO-Kantine und
am AEO-Eingang.

Brutaler Alltag

Nach Aussagen von Bewohner*innen und
ehemaligen Sicherheitsleuten soll es immer
wieder Ubergriffe und Provokationen
durch das Wachpersonal gegeben haben.
Bis zu einer Razzia im Wachbiiro Ende
Oktober 2017 wurden zwar zahlreiche Ge-
fliicchtete von der Polizei festgenommen,
vom Wachdienst jedoch wurde kein Fall
bekannt. Die Polizei schien kaum an den
Aussagen der Gefliichteten interessiert zu
sein, denn  muttersprachliche Dol-
metscher*innen wurden nicht hinzugezo-
gen. Weil Sicherheitsmitarbeiter
Strafanzeigen erstatteten, folgten haufig
sogar strafrechtliche Ermittlungen gegen
die Opfer. Wenn diese Strafbefehle erhiel-
ten, sollen die Sozialarbeiter*innen der
AEO ihnen davon abgeraten haben,
Rechtsmittel einzulegen. Sie sollen den
Betroffenen  somit kaum bei der
Wahrnehmung ihrer Rechte geholfen
haben.

Aarona K. und Ndiame D. waren unter den
wenigen, die gegen ihre Kriminalisierung
rechtzeitig Einspruch einlegten. Aarona K.



hatte ohne Gewaltanwendung versucht,
einem anderen westafrikanischen
Asylsuchenden zu helfen, der Anfang
September 2017 in der AEO-Kantine von
den Wachen misshandelt wurde. Diese set-
zten Pfefferspray gegen Aarona K. ein und
fesselten ihn. Spéter wurde er mit weiteren
Gefliichteten zur Polizeiwache gebracht.
Ein groRerer Polizeieinsatz folgte, um die
Ordnung gegeniiber der ,aggressiven”
Gruppe von ,Schwarzafrikanern“ wieder
herzustellen und um ,weitere Straftaten®
zu verhindern. Gegen Aarona K. und
Ndiame D. wurden Strafbefehle zu 120 Ta-
gessdtzen wegen gefdhrlicher Korperver-
letzung erlassen. Zwar griindete sich eine
Unterstiitzungskampagne, der Prozess vom
Amtsgericht Bamberg wurde jedoch so-
lange  ausgesetzt, bis Ndiame D.
abgeschoben wurde und Aarona K. aus
Verzweiflung das Land verlassen hatte. Im
September 2018 hat das Amtsgericht sogar
noch Haftbefehl gegen Aarona K. erlassen.
Viele Bewohner der AEO waren nicht so
entschlossen wie Ndiame D. und Aarona
K. und hatten auch nicht das Gliick, solid-
arische Anwélte zu finden. Deren Strafbe-
fehle wurden daher rechtskriftig und
stehen somit einem Urteil gleich.

Die gewalttdtigen Ubergriffe in der AEO
gehen laut Berichten von vor Ort weiter.
Sie sind zwar inzwischen etwas zuriick-
gegangen, aber Ubergriffe nach dem
Muster ,,Sonderteam“ ereigneten sich u.a.
Ende Januar, Anfang Mai und im Sommer
2018. Auch in der Nacht zum 11. Dezem-
ber 2018 kam es zu einem grol§ angelegten
Polizeieinsatz. Dass die Gefliichteten an-
geben, die Security habe sie angegriffen,
interessierte die Polizei wieder kaum.
Mehrere Gefliichtete wurden festgenom-
men.

Ausreise als Ziel

Viele der Betroffenen fliichteten — wenn sie
nicht abgeschoben wurden — in andere
europdische Lander. Bamberg ist kein Ein-
zelfall. Die sogenannten AnkER-Zentren
und Dependancen in Manching/Ingolstadt,
Fiirstenfeldbruck und Donauwérth gelten
unter Gefliichteten als beriichtigt fiir ge-
walttdtige Ubergriffe von Securitymit-
arbeitern. Es gab auch Félle in Deggendorf
und Regensburg. Ziel dieser bayerischen
Lager ist es anscheinend, die Zustdnde fiir
Menschen mit  angeblich ,geringer
Bleibeperspektive“ so unertrdglich wie
moglich zu gestalten, um sie so zur Ausre-
ise zu bewegen. Abschiebungen wéren
sonst schwer durchzufiihren, weil Reise-
dokumente fehlen oder in ,,Dublin-Fallen
beispielsweise durch Zimmertausch ver-
hindert werden konnten.

Ob nun gewollt oder ungewollt: Security-
Gewalt funktioniert also als eine Art weit-
eres Mittel, um Asylsuchende zur Ausreise
zu bewegen. Diese waren — neben Arbeits-
und Studienverboten, Sach- statt Geldleis-
tungen, Verweigerung der medizinischen
Versorgung, rassistischen Polizeikontrollen
und anderen Kriminalisierungen der Ge-
fliichteten — Gegenstand vieler Proteste,
die es seit 2017 in bayerischen Lagern gab.

Parallelen

Die vielen Berichte von Security-Gewalt in
bayerischen Lagern haben nicht nur struk-
turelle Ahnlichkeiten mit dem Fall Oury
Jalloh, der 2005 in einer Dessauer Pol-
izeizelle unter ungekldrten Umstédnden ver-
brannte, sondern auch mit dem NSU--
Komplex:
Tatmotiven und Téter*innen werden in

Hinweise zu rassistischen
polizeilichen und staatsanwaltschaftlichen
Ermittlungen héaufig ignoriert, falls es
iiberhaupt zu solchen kommt. Im Gegen-
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teil: Die Betroffenen werden oft selbst ver-
déchtigt oder sogar beschuldigt, die Angre-
ifer gewesen zu sein. Es besteht mitunter
eine Art Zusammenspiel zwischen Secur-
ity-Firmen, Lagerleitung, Polizei, Justiz
und Medien mit dem Ziel, Gefliichtete zu
kriminalisieren. Bei der Gewalt von Secur-
ities in Abschiebelagern handelt es sich
nicht um wenige isolierte Einzelfélle, son-
dern sie kann auch als ein Bestandteil des
staatlichen Gewalt-Komplexes analysiert
werden. Ziel dieser Einrichtungen ist es
demnach, durch verschiedene Formen
staatlicher und struktureller Gewalt die Be-
wohner*innen zur Ausreise zu treiben. In
diesem Zusammenhang bekommt die
AuRerung eines Angestellten der Security
in der AEO Bamberg mehr als eine blof§
anekdotische Bedeutung: Im Sommer 2017
soll dieser gegeniiber einer senegalesischen
Bewohnerin behauptet haben, dass er ein
staatliches Mandat habe, ausreisepflichtige
AEO-Bewohner*innen anzugreifen.
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Staatsfaschisierung
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4.1. Nazis, Rassist*innen
und die burgerliche
Mitte

[...] Die GroRe Koalition reagierte mit
Asylrechtsverscharfungen auf eine wach-
sende Unzufriedenheit eines lautstarken
Teils der Bevolkerung, welcher in der Auf-
nahme schutzsuchender Menschen eine
Gefahr fiir die, wie auch immer geartete,
eigene Kultur erkennen will. Damit re-
agierte sie aber auch auf das Unvermogen
einer biirgerlichen Mitte, die sich hin und
hergerissen sieht, zwischen ihrem eigenen
moralischen und humanistischen Selbstb-
ild, gutes tun zu wollen, und den schein-
baren, rein ©konomisch motivierten
Sachzwéngen, ,,aber man kann ja nicht al-
len helfen“. Eine Verlogenheit und
Heuchelei, die nur dann entstehen kann,
wenn man sich tiber die wahren Ursachen
von Krieg, Armut und Hunger keine
Gedanken machen mochte. Bereits eine
Woche nach der Offnung der Grenze fiir
Gefliichtete aus Ungarn wurde auf Druck
der CSU die Grenze wieder geschlossen
und Grenzkontrollen eingefiihrt. Die
Bundesregierung, vor allem Angela
Merkel, propagierte o6ffentlich immer
wider die ,deutsche Willkommenskultur.
Thre real durchgesetzte Politik entsprach je-
doch den Forderungen der politisch
Rechten, die das Kabinett der Bundesreg-
ierung vor sich hertrieb. Abgesehen davon,
dass die Bundesregierung ohnehin an einer
anderen Politik gar kein Interesse hatte
oder hat, wurde der Aufstieg rechter Grup-
pierungen, wie der AfD und Pegida,
flankiert von einer rassistischen Politik, die
im Grunde diesen Anspriichen nachkam.
Das fiihrte dazu, dass sich diese geniisslich
zuriicklehnten, um zu betonen, sie hitten
das alles schon vor einem Jahr gesagt. Biir-
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gerliche Politiker*innen und Komment-
ator*innen hatten dem auch inhaltlich
wenig entgegenzusetzen und schwangen
reflexhaft die Nazikeule. Wéhrend die AfD
2014 noch von dem eher geméligten lib-
eral-konservativen Fliigel dominiert wurde,
setzten sich 2015 innerhalb der AfD klar
die national-konservativen Strémungen
durch. Mit der Erfurter Resolution und der
Abspaltung des liberal-konservativen Flii-
gels wurde die AfD im Juli. 2015 komplett
von den national-konservativen Kraften,
mit Tendenz zum volkisch-nationalen,
iibernommen. Mit ihrer islam- und fliicht-
lingsfeindlichen Propaganda konnte die
AfD immer mehr Zustimmung innerhalb
der Bevolkerung gewinnen. Flankiert von
den zahlreichen Pegida-Demonstrationen,
die sich 2015 iiber das ganze Land aus-
breiteten und zahlreiche Ableger in mehr-
eren Stddten griindeten, wurden auch in
den Mainstream-medien wieder
rassistische Forderungen nach einer noch
starkeren Abschottung Deutschlands laut.
Wiéhrend die merkelschen Anhénger der
»Willkommenskultur® eher auf eine
europdische Losung der sogenannten
HFlichtlingskrise“ setzten, also eine Abs-
chottung der europdischen Aulengrenzen
und eine ,faire“ Verteilung der Ge-
fliichteten innerhalb Europas, forderten die
rassistischen Teile der Bevolkerung, in der
Bundesregierung reprasentiert durch die
CSU und Horst Sseehofer, eine nationale
Abschottung Deutschlands. Die Grenzen
sollten komplett geschlossen, eine Ober-
grenze zur Aufnahme gefliichteter einge-
fiihrt werden. Die rassistische
Gesetzgebung, die rassistische Rhetorik,
die rassistische Debatte um Abgrenzung
und Ausgrenzung befeuerte einen sich im-
mer mehr radikalisierenden Teil der
Bevolkerung. Téglich kam es zu Angriffen



und Ubergriffen auf Gefliichtete, Mi-
grant*innen oder alle, die welche sein kon-
nten. Nach einer gemeinsamen Chronik
von Pro Asyl und der Amadeu Antonio
Stiftung kam es 2015 zu 1066 Angriffen
auf Unterkiinfte, davon 136 Brandan-
schldge. In ihrer Meinung bestarkt durch
die Politik der Bundesregierung radikalis-
ierte sich ein Teil des biirgerlich-
rassistischen Milieus und scheute auch
nicht mehr vor Gewalt gegen Menschen
zuriick. Hohepunkt dieser Entwicklung und
endgiiltiger Wendepunkt innerhalb der of-
fentlichen Debatte um das Merkel-Wort
vom ,,wir schaffen das“ waren die Ereign-
isse der Kolner Silvesternach2015/16. In
dieser kam es in ganz Deutschland, aber
hauptséchlich auf der Kélner Domplatte zu
einer Vielzahl an sexuellen Beldstigungen,
sexuellen Ubergriffen und teilweise auch
zu Vergewaltigungen. In den meisten Fal-
len identifizierten die Opfer die Téter als
,Zuwanderer”, ,Migranten“, ,Nordafrik-
aner”. Obwohl es sich bei den Tétern nur
zu einem sehr geringen Teil um Ge-
fliichtete handelte, kam es in der Folge
bundesweit zu rassistisch aufgeladener
Hetze gegen Migrant*innen und Ge-
fliichtete aus den arabischen Raum. So
wurde die angebliche oder reale Herkunft
der Téter herangezogen und rassistisch al-
len augenscheinlich aus dem gleichen
Raum kommenden Menschen Sexismus
unterstellt, ohne sich mit dem eigenen Sex-
ismus auseinanderzusetzen. Dies zeigte
sich exemplarisch an der Reaktion von ex-
tremen Rechten in Koln, die Jagd auf an-
gebliche Ausldander*innen machten, um die
"deutschen“ Frauen zu schiitzen. Dies
zeigte sich aber auch in der Diskussion auf
dem politischen Parkett, wo sehr schnell
die Forderung nach einer schnelleren Ab-
schiebung krimineller Auslander

auftauchte. So wollte Bundeskanzlerin An-
gela Merkel eine striktere Abschiebepraxis
uiberpriifen, wéahrend der CDU_Vorstand
eine Gesetzesverscharfung forderte und
Bundesjustizminister Heiko Maas von
Ausweisungen straffdllig gewordener ge-
flichteter ~ sprach. Auch der SPD-
Vorsitzende und Vizekanzler Sigmar Gab-
riel duRerte sich zu den Ubergriffen von
Koln und forderte ein hartes Vorgehen ge-
gen die Tater:“ ich sage: null Toleranz ge-
geniiber  Kriminalitit und sexuellen
Ubergriffen zitierte die ,Bild“-Zeitung
Gabriel und weiter: ,es geht jetzt darum,
kriminelle Asylbewerber in ihre Heimat
zuriickzuschicken.“ Dabei vergall er auch
nicht, zu betonen, wie sich die Bundesreg-
ierung in Zukunft eine Zusammenarbeit
mit all jenen Léandern vorstelle, die nicht
die notige Kooperationsbereitschaft in
Sachen ,,deutscher Fliichtlingspolitik* zei-
gen. Eine Strategie, die in Zukunft wahr-
scheinlich noch verstirkt an Bedeutung
gewinnen wird. ,wenn Staaten etwa aus
Afrika sich weigerten, ,abgeurteilte und
abgelehnte Asylbewerber®  zuriickzuneh-
men®, so Gabriel, ,,dann miissen sie vor die
Wahl gestellt werden. - entweder ihr stellt
euch der Verantwortung fiir eure Biirger
oder wir kiirzen euch die Entwicklung-
shilfe.“ Die ansonsten vor allem von
Rechten benutzte Forderung nach einer
Abschiebung krimineller Auslénder war
nun endgiiltig im Mainstream angekom-
men.

SchieBBbefehl - oder die Ab-
schiebung in den Tod

die Bundesregierung reagierte auf die
Ubergriffe von Koln mit einem Hauruck-
verfahren und verabschiedete innerhalb
von wenigen Wochen das Asylpaket II.
Diese Paket, welches nach Angaben der
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Regierung die Asylverfahren noch weiter
beschleunigen soll, dient vor allem der ein-
facheren Abschiebung Schutzsuchener und
stief auf heftigen widerstand. Aus Protest
gegen das Gesetz trat sogar der Menschen-
rechtsbeauftragte der Bundesregierung,
Christoph Sstrasser (SPD), zuriick. Neu
geschaffen wurden sogenannte ,,besondere
Aufnahmezentren®, in denen Asylsuchende
aus angeblich ,sicheren Herkunftsldandern®,
Menschen, die einen Folgeantrag stellen
und Asylsuchende ohne Identitdtsdoku-
mente, bei denn die absichtliche Vernich-
tung der vermutet wird,
untergebracht werden. In diesen beson-
deren Aufnahmezentren soll innerhalb
ein Asylverfahren
entschieden und bei einer Ablehnung in-
nerhalb von drei Wochen abgeschoben
werden. Dass dabei weder genug Zeit fiir
eine ausreichende Einzelfallpriifung, noch
fiir ~ rechtliche  Schritte gegen die
Entscheidung bleibt, scheint beabsichtigt.
Zudem diirfen Asylsuchende, welche in
einem solchen besonderen Aufnahmezen-
trum untergebracht sind, den Bezirk, in
dem sie untergebracht sind, nicht ver-
lassen. Zu den Regelungen beziiglich der
besonderen Aufnahmezentren befindet pro
Asyl: ,den Umstand, dass Asylsuchende
ohne Reisedokumente hier ankommen, als
Ausschlussgrund vom reguldren Asylver-
fahren zu werten, ist vollig unverantwort-
lich. Denn der iiberwiegende Teil der
Asylsuchenden ist gezwungen, ohne Pdsse
nach Deutschland zu kommen, weil sie von
Staaten, die sie verfolgt haben, gar keine
Dokumente erhalten kénnen. Die geplante
Regelung ermoglicht es daher, das
,beschleunigte Asylverfahren® zum Stand-
ardverfahren zum machen.“ Ebenfalls
grofen Unmut bei Kirchen und Verbénden
riefen die neuen Regelungen zu den Ab-

Dokumente

einer Woche {iber
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schiebungen hervor. Durch das Asylpaket
IT darf eine Abschiebung nur noch bei
lebensgefédhrlicher oder schwerwiegender
Erkrankung ausgesetzt werden. Ist eine Be-
handlung in einem Teil des Landes, in das
abgeschoben werden soll, moglich, kann
auch bei Erkrankung abgeschoben werden
— selbst dann, wenn dadurch medizinische
Komplikationen auftreten. Auerdem wird
eine posttraumatische Belastungsstorung
als  schwerwiegende  Krankheit aus-
geschlossen, auch wenn sie im
schlimmsten Fall zum Suizid fithren kon-
nte. Zudem wird der Familiennachzug bei
subsididr Schutzberechtigten fiir zwei
Jahre aufgehoben und Gefliichtete miissen
Integrationskurse  mitfinanzieren, auch
wenn sie oftmals davon ausgeschlossen
sind. Zwei Wochen nach der Verab-
schiedung des Asylpakets II legte die
Bundesregierung noch einmal nach und
beschloss das Gesetz zur erleichterten Aus-
weisung von straffdlligen Auslandern und
zum erweiterten Ausschluss der Fliichtling-
sanerkennung bei straffélligen Asylbewer-
ber*innen. Es trat schon am 17. Mérz in
Kraft und schrieb vor, dass strafféllig ge-
wordene Ausldnder bereits bei einer
Freiheitsstrafe oder Jugendstrafe von
mindestens einem Jahr ausgewiesen wer-
den konnen, auch wenn ihnen dadurch Ver-
folgung in den Léandern droht, in die sie
abgeschoben werden. In der Zwischenzeit
eskalierte die offentliche Debatte tiber die
Abschottung der deutschen grenzen. In
einem Interview gefragt, wie sie denn ver-
hindern wiirde, dass Gefliichtete iiber die
Grenze laufen, forderte Frauke Petry,
Bundesvorsitzende der AfD, als ,ultima
ratio“ den Gebrauch der Schusswaffe ge-
gen unbewaffnete Schutzsuchende. Thre
Stellvertreterin Beatrix von Storch beant-
wortete auf Facebook die Frage, ob dies



auch fir Frauen und Kinder gelte, mit
einem klaren Ja. Doch im politischen
Kampf zwischen européischer Abschottung
und nationaler Abschottung hat Angela
Merkel vorerst gewonnen. Im Mirz 2016
beschloss die EU mit der Tiirkei ein um-
fassendes Abkommen zur Rickfiihrung ,,il-
legal“ eingereister Asylsuchender, was
dazu fiihrte, dass die einreise {iber die
Tiirkei stark abgenommen hat. Seitdem
versuchen wieder vermehrt Menschen tiber
das Mittelmeer in die EU zu kommen. Eine
katastrophale folge davon ist, dass dieses
Jahr (juli 2016) bereits iiber 3000
Menschen im Mittelmeer ertrunken sind —
1000 mehr als im gleichen Zeitraum letztes
Jahr (nach Angaben der IOM vom 28.
Juli.)

4.2. Die wahre Krise

Deutschland darf wieder
hassen

Das ,,Sommerméarchen“ der ,Willkom-
menskultur” ist vorbei. Nun zeigen die ver-
meintlich guten Deutschen wieder ihre von
Angst verzerrte, hassliche Fratze. Noch
lange bevor vom ,,Sexmob“ die Rede war,
brannten schon haufenweise Heime, an-
geziindet von deutschen Rassist*innen.
Rassist*innen, denen die deutsche Offent-
lichkeit ,,zuhoren miisse®, mit denen sie in
Dialog treten miisse, die man ,,zurtick ins
Boot holen“ miisse, wahrend im Mittel-
meer die Menschen ersaufen.

Mit den Opfern indes redet kein Schwein.
Die Emporung deutscher Medien und
Politiker*innen tiber die Peguidos, die sich
jeden Montag aus ihrer spiefbiirgerlichen
Wohnstube aufraffen und ihren Hass zur
Schau stellen, wurde unldngst ausgetauscht
fiir den Hass gegen ,,die“; gegen den ,,Sex-
mob“; gegen die ganzen ,,Schwarzkopfe®,

die ja eh alle gleich sind. Wenn ein paar
hundert besoffene Vollidioten blonde
Frauen betatschen und ausrauben, zeigt das
ja wohl, wie diese ganzen ,Stidlander”,
LAraber“, ,Muslime“ drauf sind. Die
hassen uns und unsere Gesellschaftsform —
unsere Kultur.

Das wird man ja noch sagen
dirfen.

Wenn allerdings jemand die Sachsen als
rassistischen Bodensatz bezeichnet, wird
das emport zuriickgewiesen. Das seien ja
nur ein paar besoffene Idioten, die sind gar
nichts rechts. Verwirrte Suffképpe. Harm-
lose Dorftrottel. Wen wundert es, wenn
Politik, Justiz und Polizei bei solch
,Fehlgeleiteten das rechte  Auge
zudriicken? Sind doch im Grunde gute
deutsche Jungs und Médels. Das Ironische
an der Sippenhaft aller Fliichtlinge fiir die
Verbrechen einer Gruppe krimineller Idi-
oten in Koln wird besonders sichtbar, wenn
auf der anderen Seite minutiés zwischen
echten Nazis und ,verirrten Brandstiftern
unterschieden wird. Dies féllt weder dem
FAZ-Feuilleton auf noch rechtsaufen Apo-
logeten & la Fleischhauer, Sloterdijk oder
von Altenbockum.

Stattdessen wurde die ,,v6llig unvorherse-
hbare“ Ankunft Tausender Fliichtender mit
Weltuntergangsvokabeln
betitelt. Auf beinah allen Titelseiten sprach
man von ,,Asylflut®, ,Fliichtlingsstromen*
oder ,,-wellen® - kurz, der apokalyptischen
,Fliichtlingskrise“. Wurden anfangs noch
die ,,Wirtschaftsfliichtlinge“ als das wahre
Ubel ausgemacht, zeigte sich besonders
nach Koln, wie tief die rassistischen Vorur-
teile und Angste der ,deutschen Elite*
sitzen. Ich rede hier nicht von Hetzmedien
wie BILD, Junge Freiheit oder Focus.
Redakteur*innen und  Politiker aller

martialischen
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Couleur waren sich einig, dass die Krise
von den Fliichtenden ausgeht und nicht von
der deutschen Politik und Verwaltung, die
jahrelang stellen gestrichen hatte und vol-
lig blaudugig diese Krise in kauf nahm.
Denn das ist der richtige begriff fiir das,
was in Deutschland seit 2015 geschah.
Eine  Verwaltungskrise. =~ Nicht die
Fliichtenden sind schuld daran, dass in
ihrem Land Krieg herrscht, sondern die
Deutschen haben versagt, ihre Politik, ihre
Medien, ihre Verwaltung und ein erheb-
licher Teil der Gesellschaft. Zur Bankenret-
tung gab es schnell Milliarden. Fiir Tote im
Mittelmeer nicht einmal Mitleid. Ohne die
freiwilligen = Helfer*innen wéren die
Fliichtenden sich selbst iiberlassen und
dem Hass des braunen Mobs, nicht nur in
Clausnitz.

Anstatt  die  Gesellschaftskrise ~ an-
zuprangern und die Forderung aufzustel-
len, ,mit aller Héarte des Rechtsstaats“
gegen den rechten Mob vorzugehen, geht
die Debatte, besonders nach Kéln, in eine
andere Richtung. Rufe nach einem erneu-
ten Asylpaket (das erste trat am 1.1.2016 in
kraft) wurde laut, bevor iiberhaupt genau
klar war, wer eigentlich was getan hatte.

Als die ersten Heime brannten, wurde es
auf ,,Einzeltdter” abgeschoben.

Die Debatte um die Fliehenden war schon
lange vor Kéln vergiftet; nicht nur bei den
,harmlosen“ Biedermdnnern und Brand-
stiftern am Stammtisch, sondern auch und
gerade bei Polizei, Politik und Medien.
Dank der Panikmache der Medien in
trauter Eintracht mit den Nazis von AfD
und den unzdhligen Gida-Arschlochern
haben wir Deutsche endlich wieder eine
Judenfrage zu kldren. Wohin mit dem gan-
zen ,,Pack“? Wie verhindern wir, dass die
Eindringlinge unsere Kultur zerstoren, auf

unseren  Werten  rumtrampeln?  Uns
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Deutschen das Geld wegnehmen und un-
sere Gesellschaft. von innen aushohlen?
Unsere blonden Frauen entehren und
betatschen? Da kommt es — wie damals —
gelegen, dass Rechtsextreme Asylbewer-
berheime anstecken und auf ,,siidlandisch
Aussehende“ einpriigeln und schiefen,
wahrend Polizei und Justiz das rechte Auge
zudriicken oder selbst sympathisieren mit
den Elsdssers und Petrys. Die Nahe von
Teilen der Polizei zu rechtsradikalen oder
rechtem Gedankengut ist uniibersehbar,
doch die Untédtigkeit der Polizei und des
Verfassungsschutzes ist den Medien keinen
Skandal wert.

Es gibt hochstens Platz fiir eine kleine
Meldung, wenn ein BKA-Beamter in
Wiesbaden fiir die AfD kandidiert, oder ein
Chef des VS Burschenschaftler ist oder
rechte Sticker und Magazine in Polizei-
autos gefunden werden oder ein Maulwurf
in der sdchsischen Polizei Ermittlungsak-
ten an Nazis weitergibt. Ein Leitartikel
dartiber findet sich nirgendwo.

Nicht nur die Verstrickungen von Polizei-
beamten ins rechte Milieu sind ein Prob-
lem, sondern auch die Verharmlosung
rechter Gewalt von oben. Ein Beispiel aus
Sachsen-Anhalt: Als drei Staatsschiitzer
sich weigerten, ,ihre Berichte langsamer
zu schreiben“, wurden sie strafversetzt. Die
gnadenlose Recherche und Aufkldrung
rechter Strukturen trieb die Statistik in die
Hohe und warf ein schlechtes Licht auf das
Land, in dem die AfD jiingst absahnte. Die
Prioritdt der Ordnungsmacht ist nicht nur
in Sachsen-Anhalt klar. Die Kélner Soko
,Neujahr* ermittelt mit 120 Beamten, um
den schwarzhaarigen ,,Sexmob“ aufzus-
ptiren. Die Soko ,,Bosporus“ zu den ,,Don-
ermorden“ fasste 50 Beamte. Es wird Klar,
dass es nicht in erster Linie um die Opfer
geht, sondern darum, ein Zeichen zu setzen



gegentiiber Peguidos und  AfD-
Wihler*innen, dass Deutschland sich so et-
was nicht gefallen lasse. Jedenfalls nicht,
wenn es von ,anderen“ begangen wird.

Das eigentliche Problem sexueller Uber-
griffe in Deutschland ist die, gelinde
gesagt, erbarmliche Gesetzgebung zum
Thema Vergewaltigung und deren Ausle-
gung durch die Justiz. Und das nicht erst
seit Koln, sondern seit Anbeginn der BRD.
Doch das passt nicht ins Weltbild. Und es
ist auch scheiegal, dass Chauvinisten wie
Seehofer, der damals gegen die Straf-
barkeit von Vergewaltigung in der Ehe
stimmte, ganz plotzlich fir die Ehre der
deutschen Frau einstehen. Nur ein
deutscher Mann darf eine deutsche Frau
beléstigen.

Mal ein Auge zudriicken

Die Diskrepanz von ,,volle Hérte gegen die
Ausldnder” und ,,mal ein Auge zudriicken*
bei rechtsextremen deutschen Téatern hat
nicht zuletzt mit den Ordnungshiitern
selbst zu tun.

Wenn Rainer Wendt von der deutschen
Polizeigewerkschaft auf Mitgliederfang
geht, indem er der Jungen Freiheit und dem
Compact Magazin Interviews gibt und eine
rassistische These nach der anderen ins
Land hinausposaunt, liegt eigentlich auf
der Hand, wo das Problem liegt: bei der
Polizei. Die Falschmeldungen, die von Pol-
izeibeamt*innen ausgehen, werden von
den Medien geifernd aufgegriffen und un-
hinterfragt tibernommen. So z.b. die Mar
vom ,,Fliichtling” in Koéln, der einem Pol-
izisten angeblich in perfektem Deutsch
sagte: ,,Frau Merkel hat uns eingeladen, sie
konnen mir gar nichts“. Oder wenn die
Polizei von einem 30-kopfigen ,Fliicht-
lingsmob“ spricht, der drei Maddchen
,massiv beldstigt“ habe, anwesende Zeu-

gen die Situation aber als ungefahrlich und
aufgebauscht enttarnen. Oder als die Mel-
dung umging, ein ,Fliichtlingsmob“ habe
einen Heimleiter in Karlshorst angegriffen
und schwer verletzt. Dieser wurde jedoch,
entgegen der Polizeimeldung, von den Se-
curity-Mitarbeitern attackiert. Oder die,
,Fernsehpolizistin®, die ihren Scheifl tiber
Muslime in fast jeder Talkshow palavern
durfte.

Vieles  klingt eher nach AfD-Ver-
schworungsgesinnung, als nach anstandi-
ger Polizeiarbeit. Wenn nicht endlich
eingesehen wird, dass Polizeibeamt*innen
nicht unfehlbar sind, sondern sich genauso
vor Recht und Gesetz zu verantworten
haben wie jeder andere Mensch, dann wer-
den weiter Menschen in Gewahrsamszellen
und Heime brennen.

Das Reichskristalljahr 2015 ist eigentlich
allen scheiflegal. Die massive Zunahme an
Angriffen auf Asylbewerberheime und ihre
Bewohner*innen wird auch nicht zum An-
lass genommen, irgendein Gesetz zu ver-
schiarfen — auBer dem Asylgesetz.
Streitschlichtung im deutschen Stil. Diese
Diskrepanz wird in den Medien so gut wie
iberhaupt nicht erwdhnt. Wenn Deutsche
Auslénder jagen, verteidigen sie deutsche
Werte. Wenn ,siidldndisch aussehende
Maénner” deutsche Frauen jagen, dann, Ja
Dann! miissen wir Gesetze verschérfen. So
etwas gab es ja noch nie; das ist eine ganz
neue Dimension.

Angst gesattigter Hass

Recht haben sie ja. Das Abfackeln und Ver-
folgen einer Minderheit ist den Deutschen
nicht unbekannt und es hat auch noch
keine unbekannte Dimension erreicht. Aber
dass dagegen nichts unternommen wird,
weder in den Medien noch von Seiten der
Politik oder Polizei, setzt ein Zeichen fir
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die noch still gebliebenen Wohnzim-
mernazis und die selbstbewussten AfD-
und Gida-Idioten: Euer Rassismus ist
wieder salonfdhig; Hetze ist wieder in.
Denn die Rassist*innen tun ja den guten
Deutschen nichts. Wer die wahren Feinde
sind, das hat Innensenator Henkel in der
Berliner Rigaer Stralle gezeigt; Zecken und
Schwarzkopfe sind das gemeinsame Has-
sobjekt der Bullen, der Peugidos, und der
mordenden und ziindelnden Rassist*innen.
Diese Uberschneidung von Feindbildern
zwischen Polizisten und Rechtsextremen,
die Personalunion von Nazi und Ordnung-
shiiter muss aufgedeckt und verfolgt wer-
den. Und zwar ohne dabei an das Image in
der Offentlichkeit zu denken und alles her-
unterzuspielen, sondern durch ,brutalst-
mogliche Aufkldrung” - von aufen.

Was die Rassist*innen in unserer Mitte an-
treibt, ist von Angst gesattigter Hass gegen
alles ,andere“, gegen alles ,unnormale“
und ,,nichtdeutsche“. Also gegen alles, was
dem traditionellen Denken entgegenlduft:
Schwule, andere Kulturen, andere Lebens-
modelle, andere Hautfarben. Das ist alles
Lundeutsch®.

Und was ist gefdhrlicher fiir unsere so-
genannte ,Leitkultur” als Einfliisse von
aulen? Dass die Faschisten wieder salon-
fahig sind? Wenn die deutschen Werte an-
gegriffen werden, verlieren auch die sonst
ach so liberalen Kommentatoren und
Redakteure ihre sorgsam erlogene, pro-
gressive Maske, und die alte Pickelhaube
wird vom Staub befreit. Die Naziattentdter
sind egal, die Aufkldrungsquote der Polizei
bei Verbrechen gegen Asylbewerber ist
egal, dass Fliichtlinge vorm LaGeSo ver-
priigelt werden, ist egal, dass Rassisten und
Nazis beim VS sowie bei der Polizei aktiv
sind, ist egal — alles was zdhlt, ist der
Schutz unserer reinen, deutschen Kultur.
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Das Schone daran ist das Gute
darin

Das Schone daran ist, dass endlich nicht
nur Wohnzimmernazis vom Dorf sich
trauen, ihr faschistisches Maul aufzureifSen
und den jahrzehntelang  bedeckten
Rassismus an die Offentlichkeit zu tragen.
Mit diesem letzten Schritt wird der nicht
wiedererstarkte, sondern allzeit
dagewesene, lediglich versteckte
Rassismus eines GrolSteils der Deutschen
an die Oberfldche gespiilt und die wahre
Welle, vor der es sich lohnt, Angst zu
haben, beginnt sich zu formen: Deutsch-
land erwacht — geschiitzt und geduldet von
deutschen  Beamten, Politikern  und
Medien.

De Maiziére wird bejubelt, wenn er das
gute alte ,kriminelle Auslander raus“ in die
Offentlichkeit posaunt. Wenn man die Peu-
gidos ,zurlick ins Boot holen“ will und
gleichzeitig den Ausldndern ,,das Boot ist
voll“ entgegenkeift und alle applaudieren,
dann, allerspdtestens dann miissen einem
die Alarmglocken schrillen. In der Debatte
um Pegida und Fliichtlinge haben ,,unsere
Boote nur fiir Rassisten Platz.

Wenn sich kein breiter Widerstand aus
Politik, Medien und Gesellschaft gegen die
Nazis bildet; wenn postuliert wird, eine de-
mokratische Gesellschaft muss mit AfD-
Nazis debattieren; wenn nicht endlich die
wahre Krise des Rassismus und seiner Ver-
niedlichung in Deutschland angesprochen
wird, wird es immer schlimmer werden.
Doch wer schneidet sich schon gern ins ei-
gene Fleisch? Die klickgeilen deutschen
Medien nicht, die AfD-wihlende Polizei
sicher nicht und die stimmengeile deutsche
Politik sicherlich auch nicht. Deshalb muss
es eine starke, sich den Nazis in den weg
stellende alternative Linke geben. Auch
wenn das bedeutet, dass Henkel mal auf



die Kacke haut und mit einem ganzen Ba-
taillon in Friedrichshain einmarschiert oder
Zecken die Arbeit der Bullen machen
miissen, weil diese nicht gegen ihre Fre-
unde ermitteln wollen.

Eines diirfen wir in keinem Fall tun: die
Faschisten kiissen, wo wir sie treffen.

4.3. Der kommende
Faschismus?

Was wir erleben, ist ein enormer Rechts-
ruck. Nicht allein, was die Rechte und
deren Einfluss angeht, nicht allein, was den
deutschen Staat betrifft, nicht allein beziig-
lich der europdischen Staaten.

Die Rechte macht gerade anscheinend alles
richtig. In Deutschland ist sie massenfdhig
geworden. Sowohl mit der AfD als Partei,
die bei Landtagswahlen bis zu 24% ab-
sahnt, als auch mit Pegida als Massenbe-
wegung. Militante Rassist_innen greifen
im Durchschnitt jede Nacht drei Unterkiin-
fte von Gefliichteten an und die Nazi-
aufmarsche sind so zahlreich, dass
Antifaschist_innen nicht mehr hinterher
kommen oder erst gar nicht damit anfan-
gen. Linke Projekte werden angegriffen, an
einigen Orten ohne nennenswerte Antwort.
Im Gegensatz zu den 1990ern sieht sich die
Rechte nicht als Ausfiihrende herrschender
Politik, sondern in fundamentaler Opposi-
tion zu ihr. Sie haben das, was wir so oft
unter dem Stichwort Vermittelbarkeit
diskutieren, ldngst aufgegeben. Von Storch
und Petry reden Ooffentlich davon, Ge-
fliichtete an den Grenzen zu erschief8en,
auf Pegida-Demonstrationen fordern Ku-

bitschek&Co  den  volkischen  Staat
wahrend die Masse zum Widerstand
aufruft und danach Linke und Mi-

grant_innen jagen geht. Und das geht auf.
Die biirgerliche Presse ist langst
umgeschwenkt. Von FAZ bis TAZ disku-

‘sind keine Opfer

tiert man die Abschaffung des Asylrechts.
Im Sommer noch glaubten einige, gute En-
twicklungen wiirden einsetzen. Dublin
wurde kurzzeitig aufgehoben, die Festung
Europa schien nicht zu halten. Hun-
derttausende schafften es, die europdischen
AuRengrenzen zu iiberwinden. Und selbst
in Deutschland gab es jenseits der massiv
einsetzenden rassistischen Brandanschldge
und Ubergriffe solche, die ankommende
Menschen begriifSten.

Der Backlash wenn man denn von einem
solchen sprechen kann kam schnell:
Aslypaket 1, Asylpaket 2. Ohne
nennenswerte Widerstande. Etliche Lénder
wurden zu sicheren Herkunftsstaaten
erklart. mit der Tiirkei, die gerade wiedere-
inmal Krieg gegen die kurdische Bevolker-
ung fiihrt und nichts sehnlicher wiinscht als
endlich in Rojava einzumarschieren, wird

und wurde migrationspolitisch gedealt.

Sich erinnern heilBit Partei ergreifen!

Deisch Tater 7
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Merkel inszenierte sich in einer strategisch
glanzvollen Gleichzeitigkeit als Fliichtling-
skanzlerin und schaffte es so die biirger-
liche Linke auf sich zu vereidigen in
scheinbarer Opposition zu Seehofer&Co.
Wer Seehofer und seine rassistische Rhet-
orik Scheife fand, verteidigte Merkel ge-
gen ihn, ganz als ob die konservative
Kanzlerin nicht verantwortlich war fiir die
Verweigerung sicherer Fluchtrouten, fiir
die verstdarkt einsetzenden Abschiebungen,
fir Riicknahmeabkommen, fiir Gesetzes-
verscharfungen, fiir die Inszenierung des
Notstands durch Zeltstddte, medizinische
Unterversorgung usw. usf.

Seehofers ~ Abschreckungsrhetorik  und
Merkels Migrationsmanagement passten
prima zusammen. So konnte ausgesiebt
werden zwischen niitzlichen und unniitzen
Fliichtlingen. Die deutsche Wirtschaft ju-
belte und sie jubelt noch immer. Tatsach-
lich sind die biirgerlich-konservativen und
neoliberalen Konzepte andere als die
volkisch-nationalistischen. Aber die er-
starkende volkisch-nationalistische Bewe-
gung half und hilft den Regierenden zur
Durchsetzung und Absicherung ihrer In-
teressen. Die Referenz, gleich was gesagt
wurde, lag immer auf der Rechten: Man
schaffe das, weil man sich dem
rassistischen Mob nicht beugen wolle, man
schaffe das nicht, weil zu viel Migration
Rassismus bedinge. Letzteres war wohl das
beliebteste Argument der Fluchtdebatte so
beliebt wie falsch. Diese Polarisierung der
Debatte auf die extreme Rechte auf der
einen Seite und die biirgerliche Rechte auf
der anderen Seite, markiert den Rechts-
ruck, den wir erleben. Eine linke Perspekt-
ive fern ab von Niitzlichkeitsdiskursen und
Verwertbarkeitsparadigmen,  geschweige
denn eine linksradikale, sozialrevolutiondre
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Perspektive ist nicht sichtbar, sie scheint
nicht sprechbar zu sein. Wir sprechen sie
nicht und schenken damit der Legende der
Ohnmacht Glauben.

Zeitgleich inszeniert sich Deutschland als
gelduterte Nation, als humanistisches Vor-
bild in Europa. Das fallt recht leicht. In et-
lichen europdischen Léandern gewinnen
rechte und extrem rechte Parteien und Be-
wegungen an Zulauf. Ungarn, Polen, Os-
terreich, Finnland, Dé&nemark, Norwegen,
Niederlande, die Liste ist lang.

Die Mehrheiten verschieben sich noch
weiter nach rechts, als sie es schon waren.
Das macht sich bemerkbar. Auf den
Stralen, in den Parlamenten, im Euro-
paparlament. Konservative Mehrheiten
werden von rechts bedroht. In Griechen-
land sprach man im letzten Sommer von
einem moglichen Militdrputsch, und in
ganz Europa hat die Prdsenz von schwer
bewaffneter Polizei und dem Militar so
rasant zugenommen, dass wir uns fragen
miissen, worin das miindet. In Frankreich
braucht man nicht einmal den Front Na-
tional, um Notstandsgesetze durchzu-
peitschen und mit ihnen auf Dauer zu
regieren. Das besorgen dort die regier-
enden Sozialisten unter Hollande. Ob das
vor dem Wahlerfolg des FN bewahren
wird, ist allerdings fraglich. Wer weil3, vi-
elleicht wird Frankreich 2017 bereits von
einer waschechten faschistischen Partei re-
giert. Und was dann? Wir miissen, nehmen
wir diese Entwicklungen ernst, auch die
Debatte fiihren, was passiert, wenn wir un-
sere Kampfe verlieren und nicht nur
Strallennazis  gegeniiberstehen  sondern
faschistischen Regierungen. Was ist, wenn
biirgerliche ~Mehrheiten in der EU
Orban&Co nicht mehr regulieren, weil es
keine biirgerlichen Mehrheiten mehr gibt?



Und wollen wir uns bis dahin auf die biir-
gerlichen Mehrheiten verlassen? In den
1990ern fiihrten Linksradikale in Deutsch-
land nach der Welle der faschistischen
Morde und Pogrome eine Debatte. Diese
Debatte  wurde die 4.Reich-Debatte
genannt. Sie sahen den Faschismus vor der
Tiir stehen. Retrospektiv wird diese De-
batte heute von vielen als unsinnig em-
pfunden und so, wie sie gefiihrt wurde, war
sie das vielleicht auch. Es fanden sich
keine faschistischen Mehrheiten, der Nazi-
terror spielte sich weiterhin jenseits der Re-
gierungsgewalten ab, auch wenn er
keinesfalls abebbte. Im Gegenteil.

Die frithen 90er waren ja erst der Auftakt
fiir etliche neonazistische Organisierungen.
Hoffen wir mal, dass das, was wir heute er-
leben, nicht erst der Auftakt ist. Klar, wir
wissen, Geschichte wiederholt sich nicht
einfach, es ist nicht wie in den 1920ern.
Nichts wird so laufen, wie es mal gelaufen
ist. Aber die Gefahr eines europdischen
Faschismus sollten wir dennoch ernst neh-
men. Und in dieser Gefahr die Macht-
politiken der biirgerlich-kapitalistischen
Regierungen nicht vergessen. Und fiir eine
solche Debatte und eine Einschdtzung der
Lage macht es Sinn, verschiedene En-
twicklungen gemeinsam zu betrachten:
Den Umgang mit den Fluchtbewegungen,
die polizeistaatlichen MaBnahmen, aus-
gegeben als Terrorabwehr, die Militarisier-
ung des inneren und &uferen, die
sukzessiven Ausweitungen von polizei-
lichen und geheimdienstlichen Kompeten-
zen bis hin zum neuen Polizeigesetz in
Spanien, die Erfolge der extremen Rechten
in ganz Europa, die Debatten um die Ab-
schaffung des Bargeldes und andere Uber-
wachungs- und Kontrolltechnologien, die
rasant entwickelt und installiert werden

und im Gewand der Komfortsteigerung da-
herkommen, die internationalen neokolo-
nialen Konstellationen usw.. Auch wenn
nichts von all dem ist, wie es mal war, so
waren wir nie einem europdischen Faschis-
mus naher, als in den 1920er Jahren. Aber
vielleicht ist das alles auch nur
apokalyptischer Alarmismus und wir wer-
den irgendwann retrospektiv sagen, dass
solche Uberlegungen sinnlos waren. An-
gesichts der europdischen Entwicklungen
jedenfalls, lasst sich aus der deutschen Re-
gierungs-Position, inszeniert als das letzte
Bollwerk der Menschenrechte in Europa,
beinahe alles formulieren. Krieg als
Bekdmpfung der Fluchtursachen, Son-
derzentren fiir Roma, der Einsatz der
NATO gegen Fliichtende, die erneute Aus-
weitung des europdischen Migrationsreg-
imes vor die Grenzen Europas, der Pakt
mit der Tirkei. Und international schaut
eben auch niemand mehr so genau hin, was
passiert: Wahrend
Rassist_innen jiingst in einer sdchsischen
Kleinstadt einen Bus mit Flichtlingen
blockierten, misshandelten die Bullen die
Insassen. Und sowas ist halt keine Aus-

im Landesinneren

nahme und wars auch noch nie.

Die Frage, wie Linksradikale mit all dem
umgehen konnen, stellen sich momentan
einige Strategiepapiere, wobei sie meist al-
lein die extreme Rechte als Gegner fok-
ussieren. Damit aber laufen wir Gefahr,
den Staat und seine Interessen gegen die
extreme Rechte zu verteidigen. Und die
Grenzregimes hat sich eben nicht die ex-
treme Rechte einfallen lassen, die Grenzre-
gimes, die das ungezdhlte Ertrinken im
Mittelmeer bedingen. Klar stecken wir als
radikale Linke in einem doppelten Di-
lemma. Einerseits fiillen wir mit der
konkreten Unterstiitzung der Gefliichteten
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auf ihren Routen und in den Stidten, in
denen sie ankommen die Liicken, die der
Staat sozialpolitisch hinterldsst, anderer-
seits fiillen wir mit der Verteidigung von
Unterkiinften die Liicke, die er sicherheit-
spolitisch hinterlasst.

Beides ist nicht falsch oder schlecht, aber
es bewegt uns allzuoft dazu, sozialpolit-
ische oder sicherheitspolitische Forder-
ungen an einen Staat zu stellen, mit dem es
doch eigentlich rein gar nichts zu verhan-
deln gibt: Polizeiliche Sicherung der Un-
terkiinfte, dezentrale Unterbringung,
bessere Versorgung der Gefliichteten, jur-
istische Verfolgung rassistischer Brand-
stifter_innen usw usf.. Und es ist ja auch
nicht falsch, dass Menschen die Moglich-
keit haben sollten, in Wohnungen statt Zel-
ten oder Containern zu leben, alles andere
ware schlicht Zynismus. Nur ist eben die
Frage, ob wir da stehenbleiben. Wenn wir
das tun, fiillen wir maximal die Liicke, die
der Wegfall der Sozialdemokratie hinter-
lassen hat. Und wir werden darin unsicht-
bar, wir werden in das Staatshandeln
integriert. Der Staat aber, die Staaten mit
ihren biirgerlichen Mehrheiten sind zent-
rale Akteure dessen, was gerade geschieht.

Das andere Dilemma ist die Frage nach
dem kleineren Ubel. Die europdischen
Staaten gegen faschistische Entwicklungen
zu verteidigen, und sie so selbst aus dem
Fokus zu nehmen, besiegelt das Ende einer
staatsfeindlichen, antikapitalistischen und
antipatriarchalen Perspektive. Und das
ware unser eigener Rechtsruck.
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4.4. Progressiver und re-
gressiver Neoliberalis-
mus und die volkischen
Rechten

In der liberalen Wochenzeitung ,,Zeit“ de-
battierte man unldngst, ob es nicht viel-
leicht irgendwie besser sei, die private
Seenotrettung einzustellen. Mariam Lau
beklagte da ein universelles und kom-
promissloses Verstdndnis von Menschen-
rechten und pléddierte dafiir, es einfach zu
lassen. In der ebenso biirgerlichen Zeitung
,Stiddeutsche und andernorts war man
schockiert und wertete diesen Vorschlag
und tiberhaupt diese ganze Debatte als un-
ertraglich. Ist sie ja auch. Der einzige
Lichtblick war eine Online-Umfrage aus
dem Dunstkreis der ,titanic”, in der abges-
timmt werden konnte, ob man Zeit-Journ-
alist*innen o6ffentlich erschiefen sollte.
Kann man ja auch mal diskutieren. Wie die
Seenotrettung eben. Das war dann aber
,hate-speech”. Also die Debatte ums Er-
schiefen, nicht die ums Ertranken.

Diese ganze Diskussion machte aber tat-
sachlich zumindest die Verlogenheit der
biirgerlich-liberalen Debatten deutlich. Es
sterben jeden Tag Menschen im Mittel-
meer, dieses Jahr bereits 1500 offiziell
(Oktober 2018) — eine direkte Folge der
neokolonialen Wirtschafts- und EU-Fliicht-
lingspolitik, samt der Abkommen, die mit
anderen Staaten getroffen wurden, vor al-
lem mit der Tirkei. Angriffe auf die, die
versuchen, ein paar Menschen vor dem Er-
trinken zu retten, gibt es seit langem,
verbal als auch institutionell. Malta enga-
giert sich gerade aulergewchnlich in der
Verhinderung der Seenotrettung. Von It-
alien ganz zu schweigen. Und klar hat das
was mit der von Deutschland immer vertei-
digten Dublin-4-Verordnung zu tun. Die



Statements von Mariam Lau in der ,,Zeit“
sind so menschenverachtend wie auch die
europdische Politik es ist. Common sense
scheint es aber unter Liberalen zu sein, das
Sterben im Mittelmeer zwar institutionell
durchzusetzen, aber es doch lieber nicht of-
fen gutzuheifen. Diese Politik offen zu
verteidigen, sei dann eben Ausdruck der
Missachtung der Menschenrechte.
Deutsche und europdische Fliichtling-
spolitik wird verteidigt, die Folgen
deutscher und europdischer Fliichtling-
spolitik sollen aber bitte bedauert werden.
Eine der drastischsten Ausdriicke dieser
Heuchelei waren die SPD-Fahnen auf den
Seebriicken-Demonstrationen in etlichen
Stddten. Und auch die letzten Debatten um
Schiffe mit Gefliichteten, die in Italien an-
legen wollten, sprach Bénde. Salvini,
Innenminister der faschistischen Lega, ver-
weigerte das von-Bord-gehen der Ge-
fliichteten, solange sich nicht Léander in
Europa finden, die diese ,iibernehmen“.
An vorderster Front Deutschland und
Frankreich verurteilten diese Vorgehen als
nicht menschenrechtskonform.  Keines
dieser Léander mit ihren biirgerlich-lib-
eralen Regierungen erkldrte sich indes aber
bereit, die Gefliichteten aufzunehmen.
Salvinis Kritik, die Liberalen wiirden zwar
andere malregeln, sich menschenrecht-
skonform zu verhalten, dies fiir sich selbst
aber nicht umsetzen, seine Kritik, die lib-
eralen  Regierungen  Europas  seien
Heuchler — so bitter es ist — stimmt. Aber
Merkel und Macron legen eben dieses fre-
undliche Gesicht auf. Und eine Rhetorik
des Zivilen, eine Rhetorik der Menschen-
rechte. und Diversitdt. Und genau in dieser
Rhetorik werden sie zivilgesellschaftlich
gestiitzt, von vielen, die Salvini zu recht
scheife finden. Diese Kooperation zeigt
sich dann eben auch im gemeinsamen

Demonstrieren zum Thema Seebriicke.

Progressiver Neoliberalismus

Das ist es wohl, was man (seit Nancy
Fraser)  progressiven  Neoliberalismus
nennt. Das Biindnis der Neoliberalen mit
einem wv.a. auf Diversitit und Anti-
diskriminierung setzenden Teil der Linken.
Fraser hat diesen Begriff v.a. entlang des
Wahlkampfes in den USA entwickelt. Hil-
lary Clinton galt ihr als drastischer Aus-
druck dieses progressiven Neoliberalismus,
der v.a. das kognitive Kapital, die linkslib-
erale Kulturindustrie und eine auf An-
erkennungskampfe setzende Linke
umfasst. Gegenspieler Trump galt ihr als
personifizierter Ausdruck des ,reak-
tiondren Populismus“. Das seien die beiden
groBen Erzéhlungen dieser Zeiten, so
meint es Fraser und pladiert fiir eine ,,Neue
Klassenpolitik®, also dafiir, sich als Linke
nicht auf eine der beiden Seiten zu schla-
gen, sich  von Identitédtspolitiken
abzuwenden und der Klassenpolitik zu.
Diese Modell ldsst sich bedingt auf
europdische Kontexte anwenden. Klar, den
progressiven Neoliberalismus gibt's auch
hier, mit all seiner Integrationskraft bis
weit in die radikale Linke hinein. Und er
regiert. Neoliberale Wirtschaftspolitik und
autoritdre Sicherheitspolitik koalieren mit
progressiver Kulturpolitik und kémpfen
um gesellschaftliche Anerkennung. Und so
nett sich das anhort mit dem "Progress-
iven®, so bleibt es doch strikt auf den kul-
turpolitischen  Bereich beschrénkt. In
anderen Bereichen siehts ganz anders aus:
Die autoritiren Entwicklungen in Europa
gehen ja nicht nur von den Léandern aus,
die eine faschistische Regierungsbeteili-
gung haben, sondern eben gleichermalen
von denen, die von biirgerlich-liberalen
Parteien regiert werden. Zunehmende
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Uberwachung und soziale Kontrolle durch
Digitalisierung, eine fortschreitende Riick-
nahme sozialer Errungenschaften, Not-
standsgesetze, Militarisierung,
Abschottung,  Abbau ,demokratischer
Standards®, teils Uberginge zu Présidi-
alsystemen. Zeitgleich aber eben auch Lib-
eralisierungen der Geschlechterpolitiken
und Einfithrungen von Antidiskriminier-
ungsstandarts.

Wir erinnern uns gut an Merkels Auss-
pruch, dies sei nicht ihr Land, wenn man
eine Wettbewerb fiihre, wer das unfreund-
lichste Gesicht aufsetze im Angesicht von
schutzsuchenden Menschen — kurz bevor
sie mit ihrer grofen Koalition ein paar
Asylpakete verabschiedete — freilich mit
freundlichem Gesicht. Dieser progressive
Neoliberalismus von Griinen iiber die Sozi-
aldemokratie bis zum Merkel-Fliigel der
Unionsparteien hielt immer eine gestreckte
Hand nach links aus. Nicht in die Richtung
derer, die umfassend soziale Gerechtigkeit
oder einen antagonistischen Bruch fordern
aber durchaus in die Richtung beispiels-
weise feministischer und antirassistischer
Kampfe, und diese Hand konnte genom-
men werden zum Preis des Aufgebens der
sozialen Gerechtigkeit. Anerkennung ist
drin in dieser Politikform, die
gleichgeschlechtliche Ehe genauso wie An-
tidiskriminierungsgesetze und die An-
erkennung eines dritten  Geschlechts.
Niemand soll diskriminiert werden, das
heiflt aber noch lange kein Ende sozialer
Segregation. Arme sollen nicht plump stig-
matisiert werden, das heilst aber eben nicht,
Armut zu bekdmpfen. Ganz im Gegen-
teil...

Nun gut, soweit sehen wir auch einen

europdischen progressiven Neoliberalis-
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mus. Vor allem im ,Kampf gegen rechts®
erkennen wir eine ganze Bandbreite an In-
tegrationskréften, mit der SPD gegen die
AfD, mit Unternehmern gegen Nazis und
mit den Griinen gegen die CSU.

Schauen wir uns an, was die extreme
Rechte selbst von sich gibt, so miissen wir
feststellen — so unangenehm das ist — dass
ihre Analysen nicht einfach immer falsch
sind, ganz im Gegensatz zu ihren
Schlussfolgerungen. Wenn die extreme
Rechte von einer linken Hegemonie
spricht, meint sie genau das, die Ver-
bindung neoliberaler Akteur*innen mit
einem linksliberalen Kulturbetrieb bis hin
zu Teilen der radikalen Linken. Einfach zu
sagen, es gibt sie nicht, diese linksliberale
Hegemonie, stimmt halt irgendwie auch
nicht, zumindest auf kulturpolitischer
Ebene sind solche Tendenzen schwer von
der Hand zu weisen. Seit Jahrzehnten ist es
kein Manko, sich beispielsweise im Liter-
aturbetrieb offentlich als ,links“ zu posi-
tionieren. Sich offentlich als ,rechts“ zu
positionieren ist da schon schwieriger. Es
ist gesellschaftlich weitgehend konsensual,
Rassismus oder das Patriarchat
abzulehnen, es in diesen Begriffen zu ver-
teidigen, ist da schon schwieriger. Es ist
leicht zu sagen: ,,Ich bin Antirassistin® aber
wann haben wir zuletzt jemanden gehort,
der sagt: ,,Ich bin Rassist“ ohne ein Raunen
der Umstehenden. Der Trick dabei ist, dass
es um Benennungskdmpfe geht. Denn die
Strukturen, die zu rassistischer oder sex-
istischer Segregation bzw. Benachteiligung
fithren, werden gleichzeitig institutionell
bestarkt. Das Progressive im progressiven
Neoliberalismus bezieht sich auf die kul-
turpolitische Ebene, nicht auf die Sozial-
politiken, nicht auf die
Sicherheitspolitiken, nicht auf die Struk-
turen sozialer Ungleichheit. Diese kul-



turelle linke Hegemonie brockelt seit eini-
ger  Zeit. Auseinandersetzungen  auf
Buchmessen mit rechten Verlagen und
Schriftsteller*innen sind ein Indiz hierfiir.
Die Strategie der neuen Rechten, die ,kul-
turelle Hegemonie“ erobern zu wollen,
fruchtet.

Die Gegenspieler: regressiver
Neoliberalismus und volkische
Sozialpolitik

Auf der anderen Seite, so meinte es Fraser,
gebe es einen ,reaktiondren Populismus®.
Das hort sich ein wenig schwammig an
und ist es wohl auch. Vielleicht macht es
mehr Sinn von verschiedenen Gegenspiel-
ern des progressiven Neoliberalismus zu
sprechen. Die Differenzen sind schlieflich
gar nicht so klein zwischen den unter-
schiedlichen Opponenten. Die ,extreme
Rechte“ differenziert sich aus:

Ein Ende der Austeritdt! Das war nicht
etwa irgendein linker Wahlkampfslogan,
der da durch die Medien ging, sondern eine
Ankiindigung der regierenden
Faschist*innen in Italien. Ein ,,Gesetz der
Wiirde“ verabschiedeten sie, das Arbeit-
nehmer*innenrechte stérkt, Zeitarbeit er-
schwert, den Kiindigungsschutz
untermauert und dazu dréngt, befristete
Vertrage in unbefristete umzuwandeln. Die
Unternehmer*innenverbinde liefen Sturm,
die Sozialdemokratie ebenso, dies sei, so
meinten diese Neoliberalen ein Gesetz zur
Verordnung von Erwerbslosigkeit.

Ganz anders in Osterreich. Die OVP/FPO-
Regierung kiindigte vor einiger Zeit quasi
als erste Amtshandlung an, den 12-Stun-
den-Tag und die 60-Stunden-Woche ein-
zufiihren.

Die AfD héngt gerade irgendwie dazwis-
chen. Die Vorbereitungen auf den Renten-
gipfel der Partei machen das ziemlich

deutlich. Meuthen schlug vor, diese ganzen
komischen sozialen Sicherungen ganz
abzuschaffen und ,den Biirger an der
Hand in die Miindigkeit zu entlassen. Muss
ein Traum fiir Neoliberale sein. Von Storch
und Weidel, der deutsche Adel und die
Hayek-Gesellschaft werden da wohl
tendenziell mitgehen, halten sich aber noch
zurlick. Ganz anders Pohl und Hocke mit
ihrem , Thiiringer Rentenkonzept“. Weg
von der privaten Vorsorge und Betriebsren-
ten, hin zu Staatszuschiissen. Deutsche
Geringverdiener*innen sollen eine ,,Staats-
rente“ bekommen. Also soziale Umver-
teilung unter rassistischen
Gesichtspunkten. Dieser Richtungsstreit
steht in der AfD seit langem an. Es ist ein
Richtungsstreit zwischen regressiven Neo-
liberalismus und volkischem Sozialstaat.
Was beide Fliigel eint, ist das kulturpolit-
isch Regressive, das Feindbild, der nation-
alistische Ausschluss, die Ethnisierung
sozialer Widerspriiche.

Die CSU hat das erkannt und strebt
danach, den Ort des regressiven Neoliber-
alismus fiir sich zu beanspruchen. Mit der
Meuthen-Weidel-Fraktion gibt es da tat-
séchlich mehr Ubereinstimmungen als mit
Merkel, Maas und von der Leyen. Der
Zwist zwischen Merkel und Seehofer war
und ist so nicht einfach nur eine gute
Show. Klar regieren die zusammen, verab-
schieden gemeinsam Gesetze, sozialpolit-
isch und sicherheitspolitisch ticken die
bestimmt auch dhnlich. Der Zwist ist einer
um die Frage der progressiven oder re-
gressiven Ausrichtung neoliberaler Politik.
Und er spielt sich hauptsachlich auf kultur-
politischer Ebene ab — ebenso wie die An-
griffe der Weidels und Meuthens auf
Merkel und Co. Hier geht es ja nicht um
Differenzen um Sicherheitspolitik oder
Wirtschaftspolitik, sondern in der Regel
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um Feindbildkonstruktionen, um Integra-
tions-fragen, um Erinnerungspolitiken, um
Geschlechterfragen und Biindnisfragen.
Eine der groften rechten Mobilisierungen
gegen regierende Politik der letzten Jahre

war die zZum Thema neuer
geschlechtergerechter ~ Bildungspldne in
BaWii.

Wir miissen also nicht von einem grofen
Gegenspieler reden, der den progressiven
Neoliberalismus von rechts bekdampft, son-
dern von (mindestens) zwei: dem progress-
iven Neoliberalismus steht so auf der einen
Seite eine regressiv neoliberal orientierte
Rechte entgegen: die CSU, der Meuthen-
Fliigel der AfD, die FPO, um nur einige zu
nennen. Zum anderen opponiert da die
volkisch sozialpolitisch orientierte Rechte,
die Lega, der Hocke-Fliigel und der Front
national um nur einige zu nennen. Letztere
setzen wirtschaftspolitisch auf exklusive
Solidaritat, sind nicht neoliberal, aber sich-
erheitspolitisch ebenso autoritar wie der
ganze neoliberale Kliingel, kulturpolitisch
ebenso regressiv wie die Vertreter*innen
des regressiven Neo-liberalismus. Diese
ideologische Formation ist die, die seit
Jahren duferst erfolgreich ist mit ihrer laut
verkiindeten System-opposition.

Sollte sich dieser Fliigel in der AfD durch-
setzen und damit die AfD die Partei sein,
die in Deutschland die neoliberalen ,Re-
formen®“ der Sozialdemokratie ,,zuriickdre-
hen® will, die Partei, die Hartz4 abschaffen
will zugunsten eines (exklusiven) Sozi-
alsystems, die Partei, die ein auf gesell-
schaftliche Umverteilung setzendes
Rentenkonzept erarbeitet, wer fragt da
dann schon danach, ob diese Konzepte ex-
klusiv, also volkisch sind oder inklusiv.
Und wer fragt sich, ob faschistische Politik
in ihrer Bewegungsphase, die sich auch
historisch als sozialpolitisch generiert hat,
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in ihrer Machtphase nicht doch mit dem
Kapital kliingelt. Die FAZ titelte, dass die
AfD zur Arbeiter*innenpartei wird und ja,
diese Gefahr besteht. Ubrigens ist das
sicherlich ein Grund, warum es diese neue
,linke“ Sammlungsbewegung unter der
Fiihrung von Wagenknecht gibt. Wie die
CSU versucht, den Platz der Meuthens und
Weidels zu besetzen, so versucht Wagen-
knecht, den Platz der exklusiven sozial-
politischen Solidaritdt zu besetzen, frei von
den antirassistischen und feministischen
Einwédnden der ,,Kulturlinken® der Partei.

Der liberale Umgang mit den
rechten Erfolgsgeschichten
Noch vor drei Jahren konnten wir in den
biirgerlichen Zeitungen lesen, dass in
Deutschland keine Partei rechts der Union
eine Chance hétte. Dies wurde auch in Ab-
grenzung zu anderen europdischen Staaten
formuliert, in denen extreme Rechte
beachtliche Wahlerfolge erzielen konnten.
Dann gings irgendwie ziemlich schnell und
jetzt sitzt die AfD im Bundestag. Mit
zweistelligen Ergebnis, in Sachsen wurde
sie sogar stdrkste Partei. Der Einzug der
AfD in den Bundestag macht einen Unter-
schied. ,,die AfD zerlegt sich schon selbst*,
so tonte es kurz nach der Bundestagswahl
nicht nur durch die biirgerlichen Medien.
Sie tat es nicht. Es gab einen strategischen
(nicht inhaltlichen) Richtungsstreit der ver-
schiedenen Fraktionen der AfD. Petry
stand fiir einen ,realpolitischen Kurs®, sie
wollte die AfD kurzfristig anschlussfdhig
fiir biirgerliche Parteien machen. Gauland,
Hocke und Co. hingegen setzen auch
scheinbare Fundamentalopposition, eine
Koalition wollen sie sich nur vorstellen als
starkster Koalitionspartner. Der neoliberale
Block schien in ganz Europa panisch das
zu machen, was seine Macht auf Dauer



nicht sichern wird: er griff und greift der
extremen Rechten voraus: in Frankreich
mit den Notstandsgesetzen, in Osterreich
mit der Abschottung, in Deutschland mit
den Asyl- und Integrationsgesetzen, in
Schweden mit der SchlieBung der Grenzen
usw. All das geschah auch mit dem Ver-
weis darauf, man wolle die extreme Rechte
nicht weiter stdrken. Das ist vollkommener
Quatsch. Die extreme Rechte wird nicht
dadurch geschwicht, dass man selbst ihre
politischen Forderungen umsetzt. Aber
dieses Argument klang selbst in progress-
iven Ohren gut. Autoritarismus gegen
rechts.

Gleichzeitig fuhr die Integrationsmaschine
hoch. Neonazistische Pogrome wurden un-
terteilt in ,besorgte Biirger”, mit denen
man reden misse und organisierte
Neonazis, von denen sich man distanzierte.
Das Teile und Herrsche kennen wir ja auch
ganz gut. Die liberale Integrationsmaschine
funktioniert jedenfalls nicht nur nach links.
Zeitgleich zum Aufstieg der AfD fand eine
Normalisierung der AfD als legitimer Ge-
sprachspartner statt. Es dauerte nach der
Wahl keine Woche, bis wir lesen konnten,
dass sich biirgerliche Politiker*innen dafiir
aussprachen, blof nicht auf Ausgrenzung
im Bundestag zu setzen, statt dessen sie zu
einer ganz normalen Partei zu machen und
sich auf von ihnen gesetzte Debatten einzu-
lassen und sie in die geweihte Mitte
aufzunehmen. Statt tber die AfD zu
sprechen, unterhielt sich der biirgerliche
Liberalismus freudig mit ihnen. Es war
eine rasante Entwicklung dahin, dass
volkisches Denken zu den besten Sen-
dezeiten vertretbar wurde. Wir sollten nicht
davon ausgehen, dass eine Atempause an-
steht. Die AfD fahrt ihren Kurs weiter: sie
nutzt die Biihne, die ihnen geboten wird
und versagt sich der Integration. Wenn wir

uns anschauen, wie die Erfolgsgeschichte
der Faschist*innen in den letzten Jahren
aussah, miissen wir feststellen, dass gerade
der Fakt, dass sie sich nicht der Macht an-
gebiedert haben, dass gerade der Fakt, dass
sie sich als Radikalopposition generierten,
dass der Fakt, dass sie sich als Alternative
zum ,Establishment“, zu den biirgerlichen
Eliten aufbauten, als ,,Systemalternative®,
ihnen  ziemlich  viele = Sympathien
zugespielt hat. Die extreme Rechte hat
gerade in den letzten Jahren auf , Vermit-
telbarkeit“ geschissen und das war wohl
ein Grund fiir ihren Erfolg, sie haben sich
damit wenig integrierbar gemacht, trotz al-
ler Versuche. Den antagonistischen Bruch
mit dem progressiven Neoliberalismus
vollzieht die extreme Rechte 6ffentlichkeit-
swirksam. Genau deswegen waren all die
angeblichen ,Ausfille“ der AfD-Oberen
Kalkiil. Fliichtende an der Grenze zu er-
schieflen, die erinnerungspolitische Wende,
das Lob der Wehrmacht, all das kennzeich-
net ihren Bruch mit liberalen Traditionen
und dem, was gesellschaftlicher Konsens
genannt wird.

Biindnisse und Konkurrenzen

Systemalternativ bietet die extreme Rechte
ihre Option an. Wie genau diese aussehen
wird, wissen wir nicht. Was ein nicht nur
erstarken faschistischer und anderer na-
tionalistischer Kréfte bedeutet, sondern
ihre realistische Chance auf Regierung,
konnen wir nicht ganz absehen. Wir haben
hauptsdchlich historische Beispiele und
diese zeigen uns, dass der biirgerliche
Block dem Faschismus stets zur Macht
verhalf. Andererseits, es waren andere Re-
gierungsformen. Heute ergeben sich im
Kontext neoliberalen Regierens unter-
schiedliche Konkurrenzen und Biindnisop-
tionen. Was deutlich wurde, ist allerdings,
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dass die AfD nur bereit ist, zu ihren ei-
genen Bedingungen als Biindnispartner des
reaktiondren Biirgertums zu wirken. Ganz
gleich, wer sich in der AfD durchsetzt, die
Neoliberalen oder die volkischen Sozial-
politiker*innen, fir die regressiv neolib-
eralen Kréfte v.a. in den Unionsparteien
bietet die AfD auf Dauer eine Koalition-
soption, v.a. auf er Ebene der Sicherheit-
spolitiken und der Kulturpolitiken und am
Ende natiirlich in der gemeinsamen Feind-
bildkonstruktion.

Fiir die progressiv Neoliberalen aber bietet
die Hocke-AfD vor allem eine Begren-
zungsflache nach rechts, um die eigene
Politik, die oftmals nicht viel besser ist,
besser aussehen zu lassen. Setzt sich ein
regressiv neoliberaler Kurs der AfD durch,
sind wohl auch hier Koalitionen denkbar.
Spannend bleibt ob, schldgt die AfD einen
volkisch sozialpolitischen Kurs ein, sich
auf dieser Ebene noch andere Biindnisse
denken lassen. Mal schauen, vielleicht gibt
sich ja auch Wagenknecht her, um mit
Hocke Hartz4 abzuschaffen.

What shall we do...?

Nun, was bringt uns das, verstehen zu
wollen, was da los ist? Wir denken, dass es
gerade in Zusammenhang mit den Fragen
nach einer ,Faschisierung europdischer
Politiken* Sinn macht, die verschiedenen
ideologischen Blocke zu umreifen, dass es
in diesem Zusammenhang sinnvoll ist, zu
verstehen, wo die hegemonialen Konflikt-
linien verlaufen, wer da mit wem kampft.
Nicht um selbst die Zuschauer*innenrolle
einnehmen zu wollen, sondern um einsch-
dtzen zu konnen, was da gerade passiert.
Es geht eben nicht darum, da mitzumis-
chen, ganz im Gegenteil.

Okay, wir stehen also vor einer gesell-
schaftspolitischen Situation, in der in den
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,westlichen“ Landern sich drei ziemlich
unangenehme politische Optionen anbieten
und gegeneinander um Hegemonie ringen.
Auf der einen Seite die liberalen Eliten,
neoliberal, EU-orientiert, hochst repressiv
in  Sozial-, Sicherheits- und Aullen-
politiken, aber in ihren verlockend pro-
gressiven Anleihen in Kulturpolitiken mit
einer offenen Hand nach links. Auf der an-
deren Seite die traditionellen Eliten, neo-
liberal, EU-kritisch, hochst repressiv in
Sozial-, Sicherheits- und AuRenpolitiken
und in ihren offenen rassistischen und anti-
feministischen Feindbildkonstruktionen
und regressiven Kulturpolitiken mit einer
offenen Hand nach rechts. Zum dritten
sozialstaatlich- volkisch Orientierte, EU-
ablehnend, offen rassistisch, antifemin-
istisch, faschistisch. Diese Blocke, die ei-
gentlich gar keine Blocke sind und sich
durch samtliche biirgerliche Parteien
ziehen, bilden nicht nur in Deutschland die
momentan sichtbaren Systemalternativen.

Wir sehen, dass sich in europdischen
Landern Regierungskoalitionen gebildet
haben, die wir vor 10 Jahren nicht fiir mog-
lich gehalten hitten. Wir sehen einen
rasanten Aufstieg einer extrem rechten
Partei in Deutschland, wir erleben Debat-
ten, die wir so nicht fiir moglich gehalten
hétten, wir sind mit Pogromstimmungen in
der Bevolkerung konfrontiert, wéhrend
Liberale diskutieren, die Seenotrettung
auszusetzen. Die Zahl rassistischer Uber-
griffe nimmt nicht ab, sie wird aber inzwis-
chen wieder weitgehend beschwiegen. Wir
sehen in allen hegemonialen politischen
Lagern eine massive autoritire En-
twicklung. Wir beschéftigen uns mit neuen
Polizeigesetzen und mit einem auf allen
Ebenen expandierten ,,Sicherheitsstaat®.
Die Ausmafe der Digitalisierung konnen
wir noch gar nicht absehen. So unan-



genehm das ist, wir miissen der Faschisier-
ung in Europa ins Auge schauen. Wir
miissen uns dariiber unterhalten, was ein
digitalisierter Faschismus bedeuten konnte.
Wir miissen uns dariiber unterhalten, wie
wir mit den Integrationsangeboten des pro-
gressiven Neoliberalismus umgehen, also
mit denen, die Gefliichtete zwar nicht
durch die Stralen jagen, sie aber ertrinken
lassen und die global die Bedingungen
durchsetzen, die es notwendig machen, zu
fliichten.

Unsere Frage miisste es doch sein, wie wir
die extreme Rechte bekdmpfen konnen,
ohne damit den progressiven Neoliberalis-
mus zu starken. Und umgekehrt: wie wir
unsere Feindschaft gegeniiber dem biirger-
lichen Staat samt seiner Ideologie, ob pro-
gressiv oder regressiv zur Geltung bringen
konnen, ohne der faschistischen Option
Spielrdume zu eroffnen.

4.5. Und was ist, wenn
das hier erst der Anfang
ist?

Im letzten Bléttchen lasen wir einen Text
iiber den ,kommenden Faschismus®. Uns
motivierte er, etwas zu schreiben zu der
Gefahr einer solchen europdischen En-
twicklung. Dabei wollen wir uns vor allem
auf die Option des Durchsetzens einer
volkischen-nationalistischen Bewegung
konzentrieren. Die Option der Weiter-
entwicklung einer totalitirer werdenden
neoliberalen, biirgerlichen, postdemokrat-
ischen europdischen Herrschaft bedarf un-
seres Erachtens andere Antworten und
Diskussionen. Moglicherweise ist die AFD
nur ein tempordres Problem. Moglicher-
weise wird es fiir sie, jetzt, wo die Bundes-
regierung ,Erfolge im Kampf gegen die
Fliichtlinge fiir sich verbuchen kann, in den
kommenden Wahlen wieder bergab gehen.

Vielleicht ist es auch so, dass es irgend-
wann stimmt, was die Zeitungen schreiben,
und PEGIDA tatséchlich mit
schwindenden Teilnehmer_innen zu kdmp-
fen hat und sich quasi von selbst erledigt.
Moglicherweise  verlieren Nazis und
rassistische  Anwohner_innen irgendwann
die Lust am aufgebrachten Protestieren und
dem Anstecken von Heimen. Oder die Er-
mittlungsbehorden schlagen irgendwann
doch mal ,richtig® zu und bekdmpfen die
volkische-nationale Bewegungen mit allen
Mitteln. Vielleicht haben wir auch einfach
mal Gliick, und der Staat macht eine
Kehrtwende im totalitiren Ausbau des
Uberwachungsstaates. Vielleicht gibt es
iiberraschende Erfolge fiir eine linke Be-
wegung, und wir werden Zeug_innen und
Akteur_innen eines revolutiondren Auf-
bruchs und die Menschen wenden sich
massenhaft gegen den europdischen Recht-
strend. Moglicherweise.

Aber ehrlich, es sieht gerade nicht so aus.
Wir schauen nach Deutschland, nach Un-
garn, nach Polen, nach Osterreich, nach
Frankreich, nach Finnland usw. und sehen
tiberall dort, wie extrem rechte Parteien ab-
sahnen, mehrheitsfahig werden, koali-
tionsfahig, wir sehen den Zuwachs
faschistischer Bewegungen, wir sehen die
Bereitschaft der biirgerlichen Parteien, ihre
Macht mit Faschist_innen zu teilen, wir se-
hen ihre Willigkeit, sich politisch anzu-
biedern, in der absurden Hoffnung, so die
Wabhlerfolge der extremen Rechten zu min-
imieren. Und wir sehen das Tempo, in dem
dies geschieht. Wer hitte vor fiinf Jahren
gedacht, dass bei einer Bundespréasid-
ent_innenwahl in Osterreich 50% an die
FPO gehen, und wer hitte zu der Zeit
gedacht, dass der Front National in
Frankreich auf bestem Wege ist bei der
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ndachsten Wahl stdrkste Partei zu werden.
Wer hitte gedacht, dass eine Politikerin in
Deutschland den Schusswaffengebrauch
gegen  Gefliichtete  vorschldgt, ohne
grofere Konsequenzen. Und was heift das
fiir die néchsten fiinf Jahre?

Wir sind keine Traumer_innen. Wir
glauben nicht an einen zufilligen Wandel,
noch haben wir Vertrauen auf bisher noch
verborgene Kréfte, die sich den En-
twicklungen dieser Zeit plétzlich aus dem
Nichts entgegen stellen. Zwar geben wir
die Hoffnung hierfiir nicht auf, aber es ist
uns zu wenig, nur auf eine solche

Hoffnung zu setzen. Stattdessen denken
wir, dass es ldngst Zeit ist, sich mit den-
jenigen Moglichkeiten zu beschéftigen,
deren Eintritt viel wahrscheinlicher wirkt,
als ein progressiver revolutiondrer Um-
schwung. Und viel Wahrscheinlicher ist
Folgendes: Eine Machtiibernahme durch
volkisch-nationale Krifte und das Aufkom-
men eines neuen Faschismus in Europa
oder aber die Zuspitzung des totalitdren
Umbaus der neoliberalen Gesellschaften,
wie sie derzeit existieren. Und wir meinen
damit nicht, dass es eventuell hier und da
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noch kleinere Verschlechterungen geben
wird, die uns zwar moralisch emporen,
aber uns in unserem Leben und politischen
Arbeiten nicht wirklich einschrdnken und
uns weiter die Moglichkeiten der biirger-
lichen Freiheitsrechte lassen. Wir meinen
damit den endgiiltigen Verfall dessen, was
derzeit noch in Resten erhalten ist. Wir re-
den von einem echten Faschismus als eine
mogliche Option und einem echten total-
itaren Neoliberalismus als andere Option.

Wieso das mit solchem Nachdruck zu
betonen ist? Weil auch unter uns, und
damit meinen wir uns alle, die sich einer

linksradikalen Bewegung im weitesten
Sinne zugehorig fithlen, noch eine ziem-
liche Sicherheit besteht in Bezug auf die
kommenden Entwicklungen. Eine falsche
Sicherheit, die zu einem falschen Vertrauen
fiihrt, dass es so schlimm noch nicht ist,
dass es so schlimm schon nicht kommen
wird, und dass die Demokratie der letzten
70 Jahre am Ende immer noch der Rahmen
ist, in dem wir uns bewegen, in dem wir
handeln, in dem wir streiten. Wir sagen es
noch einmal: Ja, das kann so sein. Es gibt
daftir zwar wenig Anzeichen, aber die



grundséatzliche Moglichkeit besteht natiir-
lich. Wenn dies so ist, dann kann jede_r fiir
sich weiterhin den Grad von Risiko, Staats-
feindlichkeit und Mitmachen im Hamster-
radrennen selbst entscheiden. Falls sich
jedoch die anderen Entwicklungen fortset-
zen wiirden, falls die faschistische Option
eine tatsdchlich realistische ist, dann stehen
wir vor Problemen, die wir nicht kennen,
und von denen mehr abhéngt, als Fragen,
welche darum kreisen, ob jemand mit
seinem Vorstrafenregister noch Lehrer_in
werden kann oder nicht. Dann stehen uns
Zeiten ins Haus, die gepragt sind von einer
ganz anderen Art der Verfolgung. Und da-
rauf ist fast niemand vorbereitet, oder?
Eine solche Entwicklung wiirde uns so hart
treffen, dass Widerstand ganz anders
gedacht werden miisste. Wir wollen
niemanden davon {iiberzeugen, dass eine
solche Zukunft kommen wird. Doch den-
ken wir, es ist sinnvoll, sich mit der Option
auseinanderzusetzen..

Und natiirlich hoffen wir, dass es viele
geben wird, die nicht vorhaben, blind wie
die Lammer zur Schlachtbank zu laufen,
sondern bereit sind, sich schon jetzt auf das
vorzubereiten, was uns vielleicht ins Haus
steht. Fiir unsere Uberlegungen ist es ein
wichtiger ~ Punkt, dass  historische
Scheidewege, welche die Wende markier-
ten fir das Umschlagen in eine
faschistisch-totalitdre Gesellschaft, immer
eben nur retrospektiv festzustellen waren.
Sie sind so schwer in der Gegenwart aus-
zumachen. Es gibt nicht den Tag X, an
welchem mit einem Mal alle erkennen,
dass es soweit ist. Zumal, wenn so ein Tag
X schon im gegenwartigen auszumachen
wdére, mit keinem Wort gesagt ist, dass
dann noch alle Méglichkeiten offen waren,
sich vorzubereiten auf das, was kommt.

Vielmehr ist zu erwarten, dass alle Wand-
lungen schleichend vonstatten gehen, dass
wir uns nach und nach an alle Ver-
schlechterungen gewthnen, bis wir dann
ein weiteres Drehen der autoritiren
Schraube erleben, welches uns oder unsere
Freund_innen, Familien oder einer andere
Gruppe von Ausgesonderten, die Freiheit
und/oder das Leben kosten wird. Viel-
leicht, wenn eines Tages Historiker_innen
in die Vergangenheit blicken, werden sie
einen Punkt festmachen, der schon vorbei
ist und interessierte Menschen werden sich
fragen: ,,Aber wieso reagierte niemand so
wirklich, wieso erkannten sie es nicht?“
und iiber uns den Kopf schiitteln. Wir wis-
sen es eben nicht, ob dieser Punkt schon
war, oder ob er noch kommt oder tiber-
haupt kommen wird.

Wir haben uns daran gewohnt, dass unser
Leben weitestgehend sicher ist. Dass das,
was unser Leben gefdhrdet oder bedroht,
tiberschaubar und vermeidbar ist, wenn wir
wollen. Dass eine geschlossene Tiir einen
gewissen Schutz bietet, und dass schon ein
ernsthafter Grund vorliegen muss, damit
die Bullen sie eintreten. Dass wir nicht vor
Gericht kommen, wenn wir uns ents-
prechend verhalten, und das wir dort eine
Anwéltin haben und zumindest die Chance
darauf, freigesprochen zu werden. Dass
man fiir das was wir tun, nur uns und nicht
noch unsere Freund_innen oder unsere
Familie zur Rechenschaft zieht. Dass wir,
wenn wir uns an die Spielregeln halten,
demonstrieren diirfen, Flugblitter verteilen
diirfen und unsere Abneigung gegen diese
ScheilRgesellschaft ausdriicken konnen.

Wir sind es gewdhnt, dass es so ist, seit wir
klein sind. Und so kehren wir auch immer
wieder innerlich zu der Uberzeugung
zuriick, dass, auch wenn Gesetze gedndert
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werden, rechte Parteien immer mehr polit-
ischen Einfluss gewinnen und unsere Uber-
wachung ein nie gekanntes Ausmald
annimmt, irgendwie eine Normalitdt ex-
istiert, die wiederkehrt, auch nach grofen
oder kleinen Ereignissen, die die medialen
Wellen hoch schlagen lassen. Ebbt die
Welle ab, ebbt auch unser Gefiihl ab, dass
etwas passiert im Staate. Das Gerede vom
Ende der Geschichte ist nicht nur eine Pro-
pagandaliige der biirgerlich-kapital-
istischen Gesellschaft, es ist auch ein
Gefiihl, welches viele mit sich herum

tragen. Ein Gefiihl, was sich nicht ableitet
aus einer intensiven Betrachtung der welt-
politischen Ereignisse und Entwicklungen,
sondern vielmehr aus der uns prdsentierten
Stirke des Staates, welcher uns gegeniiber-
tritt mit dem Versprechen oder der Dro-
hung, dass er schon alles wieder in
geregelte Bahnen pressen wird, und sei es
auch mit massiven Gesetzesdnderungen
und Einschnitten in die Freiheitsrechte.
Doch weder ist der Staat unendlich stark,
noch bleibt eine immer und immer weit-
ergehende  Einschrinkung eben jener
Freiheitsrechte ohne Konsequenzen. Un-
sere Gewohnheit, unser grundsétzliches
Gefiihl von Sicherheit, mag es uns ermog-
lichen, auch unter den aktuellen Bedingun-
gen weiterhin einen Sinn im Arbeiten,
Studieren, zur Schule gehen zu sehen, mag
es uns ermdglichen, uns vorzustellen, dass
wir irgendwann mal in einem schonen
Hausprojekt leben, wo wir vielleicht
Kinder haben werden, oder ein sonstwie
schones und beschauliches, sinnreiches
Leben. Aber wozu uns die Gewohnheit
nicht befdhigt ist es, uns stark zu machen,
gegen das, was sich um uns herum als Dro-
hung aufbaut. Uns darauf vorzubereiten,
was kommen kann. Zudem halten wir es
fiir moglich, dass es eben nicht Deutsch-
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land das Land sein wird, in dem eine
faschistisch-totalitdare Gesellschaft errichtet
wird. In nahezu jedem Land in Europa gibt
es ein Erstarken reaktiondrer und
faschistischer Krifte. Uber die meisten
Lander wissen wir trotz Internet und inter-
nationaler Nachrichten viel zu wenig. Wir
wissen meistens nicht, wie die aktuelle
politische Lage sich dort entwickelt, und
wir wissen nicht, wie groR8 dort die polit-
ischen Gefahren sind. Doch auch dort
leben Genoss_innen von uns, welche sich
groBer Gefahren gegeniiber sehen, leben
Menschen, die im ein Dorn sind im Auge
der Herrschenden oder der Faschist_innen
die nach Herrschaft streben.

Auch wenn wir nicht direkt und unmittel-
bar betroffen wéren, wiren wir betroffen,
wenn uns die Verhdltnisse  neue
Entscheidungen abringen, die tiber die Fra-
gen hinaus gehen, ob wir mal ins Ausland
fahren, um dort gegen einen faschistischen
Parteitag  oder eine nationalistische
Demonstration aktiv zu werden. Und schon
hierbei, so miissen wir das auch mal
festhalten, sind schon immer sehr wenige
dabei. Wo Menschen in todliche Gefahr
kommen, braucht es mehr als nur ein paar
Sitzblockierer_innen und Steinewerfer-
_innen, um ihnen zur Hilfe zu kommen.
Wenn wir nur an uns denken und uns nicht
fir das interessieren, was uns unmittelbar
nicht betrifft, uns auf die Gefahr eines
faschistischen Umsturzes nur in unserem
Land vorbereiten, dann ist internationale
Solidaritdt nichts als leeres Gerede. Wir
glauben, dass sich viele von uns mit ihrer
Vorstellung vom Faschismus am histor-
ischen Faschismus orientieren. Das birgt
Schwierigkeiten in sich. Zum einen pragt
die Vorstellung, ein neuer Faschismus sdhe
irgendwie so dhnlich aus, wie der histor-



ische Faschismus, auch die Vorstellung,
dass sie sich auf die gleiche Weise
ankiindigen. Zum anderen begrenzt es die
Vorstellung des Ausmafes an staatlicher
Kontrolle auf vergangene Zeiten. Beides ist
falsch: Weder besitzt die Geschichte Geset-
zmaRigkeiten, welche uns ein Bild davon
vermitteln, wie die Dinge ablaufen. Noch
hat sich in der Zwischenzeit nichts getan:
Die Mbglichkeiten staatlicher ~ Uber-
wachung, staatlicher Repression und staat-
licher Manipulation sind im Vergleich zu
frither gigantisch gewachsen. Wir ersparen
es uns, das Bild eines neoliberalen High-
Tech Faschismus auszumalen. Weder fiih-
len wir uns dazu in der Lage, noch denken
wir, dass es nur diese eine Entwicklungs-
moglichkeit gibt. Beispielhaft sei hier nur
kurz auf die gigantischen Datenbanken
verwiesen, die mittlerweile existieren, und
an denen auch viele von uns selbst mit-
arbeiten, um sie aufzubauen. Zum einen
gibt es riesige Datenbanken bei den Er-
mittlungsbehorden selbst. Welche hier fiir
uns besonders kritisch sind, ist die
,Straftdter linksmotiviert, die ,Gewalt-
titer Links“ und samtliche Datenbanken, in
denen DNA und Fingerabdriicke gespeich-
ert sind sowie alle Datenbanken mit per-
sonenbezogenen Daten der Geheimdienste.

Zum anderen werden in sozialen Net-
zwerken von vielen fleifig zusétzlich per-
sonliche Daten eingespeist, sie es nun bei
Facebook, Google oder Amazon. Sowohl
staatliche Datenbanken, als auch die
Datenbanken des Web 2.0 stehen jeder Re-
gierung zur Verfiigung und machen die
Verfolgung jedweder Staatsfeind_innen
oder solcher, die dafiir gehalten werden, zu
einem Kinderspiel. Und beide Arten von
Datenbanken sind international. Sie fallen
jede_r (mindestens europdischen) Regier-

ung in die Hande, die daran ein Interesse
haben. Eine aktuelle Debatte iiber die
Moglichkeit eines kommenden Faschismus
oder alternativ dazu ein neoliberaler Total-
itarismus, existiert unserer Kenntnis nach
nicht. Debatten im Bereich des anti-
faschistischen Widerstands orientieren sich
weitestgehend an den Debatten und histor-
ischen Gegebenheiten der 1990er Jahre.
Nehmen wir ein kurzes Beispiel: Es wird
immer noch dariiber debattiert, ob es
heutzutage  weniger  schlimm/genauso
schlimm/schlimmer ist als in den 90ern.
(Meistens wird dabei vollig vernachlassigt,
dass es nach den ganzen Einschnitten,
welche in den 90er Jahren gemacht wurden
kein zuriick gegeben hat. Das Asylrecht
wurde verschéarft und nicht
entscharft.

wieder

Die heutigen Verscharfungen dreht die
Schraube immer noch eine Windung
weiter, es ist mehr als offensichtlich, dass
die institutionellen Bedingungen
heutzutage deutlich schlimmer sind, als in
den 90er Jahren.) Genauso wie immer noch
dariiber debattiert wird, wie man Aufmér-
sche blockieren kann, wo doch die schiere
Anzahl von Aufmairschen, sowie die
derzeitgen Teilnehmer_innenzahlen auf
beiden Seiten diese Debatte {iberfliissig
machen.Die heutigen Aufmérsche sind
nicht mehr so einfach zu blockieren. Diese
Debatten sind den Zeiten nicht mehr an-
gemessen. Es sind Debatten, die sich aus-
zeichnen durch den Trott der Gewohnheit.
Und sie verhindern manchmal auch den
notigen Aufbau von Méoglichkeiten eines
angemessenen Widerstands. Klar bringt es
nichts den Kopf in den Sand zu stecken
und unsere Kéampfe, auch die anti-
faschistischen als verloren zu erklaren.
Davon sind wir weit entfernt. Wir miissen
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Debatten fiihren, wie wir mit den aktuellen
Gegebenheiten umgehen und weitere
faschistische  Entwicklungen
Und wir miissen dariiber diskutieren, was
sinnvolle direkte Aktionen im Bereich An-
tifa sind. Wir selbst freuen uns iiber jeden
direkten Angriff auf Strukturen rechter Or-
ganisation, mit denen eben jene Struktur
durch  Sachbeschddigung  unbrauchbar
gemacht wird. Und wir halten auch direkte
Angriffe auf Nazis und Faschist_innen,
durch die diese zeitweise aus dem Verkehr
gezogen werden fiir angemessen. Daneben
ist fiir uns das Sichtbarmachen von uns als
um eine freie Gesellschaft kémpfende
Linksradikale, sei es durch Demonstra-
tionen, Flugblatter, Plakate, Radiosendun-
gen, Schriften oder Veranstaltungen ein
richtiger Schritt, um eine echte Alternative
derzeitigen  Entwicklungen

umkehren.

zu  dem
aufzuzeigen.

Und doch kann all das nur der Anfang sein,
und nicht die Spitze. Es kann nur der An-
fang sein einer notwendigen Organisierung
(nicht Organisation), um eine linksradikale
Bewegung hervorzubringen, die sich eben
auch kommenden faschistischen Gesell-
schaften tiberhaupt entgegen stellen kon-
nte, ohne einfach ) durch
Massenrepression hinweg gefegt zu wer-
den. Wir jedenfalls hoffen, dass sich Gen-
oss_innen iberall auf die kommenden
Zeiten vorbereiten, um auch dann immer
noch gemeinsam Widerstand zu leisten,
wenn er kaum mehr moglich scheint. Das
bedeutet aber auch, dass wir einige fiir uns
neue Féhigkeiten und einiges an neuem
Know how entwickeln miissen. Wir finden
es schwer abzuschitzen, wie offen wir hier
sein konnen und daher wollen wir es hier
nur im Ungefdhren belassen. Aber die De-
batte dartiber ist notwendig, daher miissen
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wir vor allem auch Wege finden, wo und
wie wir uns dartiber austauschen koénnen.
Dariiber hinaus gibt es ein schwerwie-
gendes Problem: Uber dieses Thema iiber-
haupt zu sprechen birgt fiir sich genommen
schon Probleme in sich, die iiber den Ort
und die repressionsfreie Moglichkeit fiir
ein Gesprdch hinaus gehen. Das ist zum
einen die Abwehr. Fast niemand spricht
gerne {iber die Moglichkeiten, den eigenen
Widerstand unter schwersten Bedingungen
zu besprechen, weil alleine die Maoglich-
keit, dass es so kommt, oft ausgeblendet
wird. Nicht abgelehnt, das ist nicht unsere
Erfahrung, sondern tatsdchlich vielmehr
verdréngt, weil nicht kommen kann, was
nicht kommen darf. So ist es schwierig, die
notige Ernsthaftigkeit zu erlangen. Zum
anderen das mangelnde Selbstvertrauen:
Kaum jemand kann sich fiir sich vorstellen,
iber sein bisheriges Leben hinaus zu
steigen und eben selbst das zu tun, was in
der historischen Darstellung immer grofte
Verund Bewunderung ausgel6st hat.

Fir alle, die gedanklich mit uns sind, hier
also ein paar Uberlegungen. Wir halten sie
allgemein und beleuchten vor allem kom-
mende Probleme, denn wir denken, nicht
jede Problemldsung gehort in die Offent-
lichkeit. Wichtig ist in unseren Augen vor
allem, die Debatte auf eine neue Ebene zu
heben, und damit die Trdgheit gegeniiber
den schlechten Zeiten zu durchbrechen.
Vorweg noch: Der Widerstand gegen den
Nationalsozialismus und andere Formen
des historischen Faschismus war jahrelang
von zu der Zeit starken kommunistischen
und anarchistischen Strukturen vorbereitet,
sowohl was eine mogliche Flucht, als auch
was das Leben im Untergrund angeht. Was
die Bedingungen fiir den Widerstand bet-
rifft, waren die diese besser, wihrend die



Moglichkeiten des Staates beziiglich der
Kontrolle und Uberwachung kleiner waren.
1933 konnte die, die in den Widerstand
gingen oder fliichteten auf diese Vorbereit-
ungen und auf ein groBes Wissen dies-
beziiglich zuriickgreifen. Genauso wie auf
funktionierende internationale Netzwerke.
Und dennoch: wie viele haben selbst 1933
den historischen Punkt nicht erkannt, wie
viele haben noch gewartet, abgewartet und
wie viele wurden in den faschistischen La-
gern vernichtet. Was wir damit sagen
wollen ist: Die Bedingungen sind gerade
nicht sonderlich gut. Auch und gerade
deswegen wollen wir anfangen, diese zu
verbessern. Wir unterteilen unsere derzeiti-
gen Uberlegungen grob in zwei Bereiche:
Flucht und Widerstand.

Bevor wir tiefer einsteigen, ein paar Vorbe-
merkungen zum Thema Flucht: Es mag auf
den ersten Blick vermessen wirken, das
Thema Flucht als zukiinftige Option aus
der betroffenen Perspektive zu thematis-
ieren, wo derzeit Millionen von Menschen
aus zahllosen Griinden bereits auf der
Flucht sind und unzureichend Unter-
stiitzung dabei erfahren. Eine Kritik daran
erscheint uns nicht ungerechtfertigt, doch
wollen wir entgegnen, dass wir uns auch
heutzutage bereits in der Hilfe zur Flucht
betdtigen und uns mit dem Thema nicht
aus bloRfem Eigeninteresse beschéftigen.
Dariiber hinaus hoffen wir, dass eine
Beschiftigung mit dem Thema nicht nur
den Blick auf sich selbst als moglichen
politischen Fliichtling wendet, sondern
dartiber hinaus den Blick fiir das Thema
insgesamt weitet und auf Leerstellen ver-
weist, die in unseren diirftigen Bewe-
gungsstrukturen existieren. Wir wollen
aber vor allem auch auf einen Punkt hin-
weisen, und zwar auf den, dass sich zwis-

chen dem, was an Antifluchtmafnahmen
ergriffen werden kann und was an MaR-
nahmen derzeit ergriffen wird, ein groer
Unterschied besteht, der wegfallt, wenn
sich die Gesellschaften in welcher Weise
auch immer weiter nach rechts dreht. Sich
von a nach b zu bewegen, wirkt fiir die
meisten wie eine Selbstverstdndlichkeit.
Reisefreiheit und offene Grenzen sind viele
gewohnt seit ihrer Geburt. Selbst unerkan-
ntes Reisen funktioniert gerade noch ir-
gendwie. Im Falle drastischer
gesellschaftlicher ~ Veréanderungen, wird
dies auch fiir die nicht mehr so moglich
sein, die Bewegungsfreiheit gewohnt sind.
Der Flugverkehr ist ohnehin schon massiv
iiberwacht, es gibt Uberlegungen, eine &hn-
liche Uberwachung fiir den Bahnverkehr
einzufiihren, was seit den IS-Anschldgen in
Frankreich zum Teil bereits umgesetzt ist..
Auch wenn es derzeit vor allem fiir den
Upperclass-Fernverkehr gilt, so ist es ein
leichtes, jeden Bahnhof durch Kameras zu
iiberwachen und auf diese Bilder zuzugre-
ifen. Es gibt Forschungen und Entwicklun-
gen, diese Uberwachung durch Software
erledigen zu lassen, um die Moglichkeiten
der dauerhaften Uberwachung noch zu
steigern. Gleiches gilt fiir den Straflen-
verkehr. Jede Tankstelle ist kameraiiber-
wacht, es gibt dariiber hinaus noch eine
Reihe von Verkehrskameras. Auf alle diese
Kameras kann zugegriffen werden, wie wir
unter anderem bei der Jagd auf den IS-
Morder Abdel Salaham gesehen haben,
noch deutlicher bei der Jagd auf den
,2Mann mit Hut“ in Belgien. Durch zahl-
lose innerstidtische Uberwachungskam-
eras konnten seine Bewegungen gut
nachvollzogen werden. Es ist wichtig, sich
klar zu machen: Dabei wurden gar nicht
alle technischen = Moéglichkeiten —aus-
geschopft, die derzeit dafiir existieren. Es
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gibt noch moralische und politische Gren-
zen, die die Uberwachung erschweren.
Diese werden massiv abgebaut. Eine
faschistische oder totalitire Regierung hat
ein leichtes Spiel, alle diese Mdglichkeiten
auszuschopfen. Und wir reden hier nicht
von Science-Fiction. Die Mboglichkeiten
der flachendeckenden Kameraiiber-
wachung existieren bereits. So gibt es zB.
eine Drohne, ausgestattet mit einer 1,8
Gigapixel Kamera (das sind 1800 Mega-
pixel, also das hundertfache von dem, was
eine gute handelsiibliche Kamera so kann),
welche eine Fldche von 46 km? iiber-
wachen kann. Fluchtbewegungen von mor-
gen werden also bei einem konkreten
Verfolgungsinteresse seitens des Staates
deutlich erschwert sein. Es ist leicht ge-
worden, ganze Grenzabschnitte elektron-
isch zu tiberwachen (wer nun an die
bekannten Mdglichkeiten von Frontex im
Kampf gegen die Gefliichteten denkt: Auch
diesen sind immer noch gesetzliche Ziigel
angelegt, es geht alles noch viel weiter).
Ebenfalls ist zu bedenken, dass eine Flucht
sich gegenwartig noch in einem Rahmen
abspielt, in welchem der Grenziibertritt
reguldr vollkommen gewohnlich ist. Bei
einem Verbot der Grenziiberquerung wird
die Anzahl der Grenziibertritte bereits dras-
tisch zurtick gehen, der Fokus auf die Ein-
zelne sich daher um so starker vergrofSern.
Dartiber hinaus ist neben den erschwerten
Moglichkeiten der unbemerkten Flucht
bereits frithzeitig zu planen, wohin {iber-
haupt geflohen werden soll. Eine Flucht
auch aus politischen Griinden, bedeutet
keinesfalls, dass ein_e Europder_in in ir-
gendeiner Weise in einem anderen
europdischen Land willkommen geheien
wird. Vermutlich ist das Gegenteil der Fall:
Dass auch mit innereuopdischen Fliicht-
lingen nicht anders umgegangen werden
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wird, als mit aufereuropdischen Fliicht-
lingen heutzutage. Als die Nazis die Macht
in Deutschland innehatten, schickten eine
Reihe anderer europdischer Nachbarléander
gerade kommunistische Fliichtlinge wieder
zuriick, auch als bekannt war, dass ein
entsetzlicher Tod auf sie warten wiirde.
Das gleiche galt tbrigens auch fiir die
Sowjetunion: Auch von hier wurden
zahlreiche Mitglieder der KPD wieder
zuriick in die Fangen ihrer Nazihdscher
geschickt und damit in ihren Tod. Die SU
tat damit das Gleiche wie die von Sozialde-
mokraten gefiihrte Regierung Schwedens.
Wer also seine Hoffnung zukiinftig auf
eine ,sozialistische“ Regierung setzt, ist
wahrscheinlich schlecht beraten. Jeder Re-
gierung ist zu misstrauen. Eine Flucht be-
darf im Idealfall, so sie nicht im Blindflug
absolviert werden soll, einer Vorbereitung
in Kontakt mit unseren Genoss_innen an-
derswo. Das Gleiche gilt auch in die entge-
gengesetzte Richtung: Fiir den Fall, dass
Genoss_innen nach hier fliehen wollen, be-
darf es dafiir mehr als nur eines freigiebi-
gen  Hausprojektes.  Hierfir = missen
tatsdchliche Strukturen aufgebaut werden,
die in der Lage sind, auch viele Menschen
zum einen zu verbergen, und zum anderen
finanziell durchzubringen. In der Vergan-
genheit war es mdglich, mit gefdlschten
Papieren eine Arbeit zu bekommen,
heutzutage ist auch das viel schwieriger
geworden. Ein falscher Pass ist fiir eine
Flucht sicher kein Nachteil, doch muss sich
hier direkt klar gemacht werden, dass zum
einen der gefélschte Pass leicht auffliegt,
wenn er mit den europdischen Personenre-
gistern abgeglichen werden kann, was eben
heute nur einen Mausklick dauert, zum an-
deren Pdsse und Personalausweise gar
nicht unbedingt die Zukunft bedeuten. Viel
interessanter fiir totalitire Staaten, die tiber



die notige Finanzierung verfiigen, ist das
,Chippen“ von Menschen, eine Technolo-
gie, die ebenfalls in der Schublade liegt.
Dadurch lasst sich direkt scannen, wer da
vor einem steht. Und bei einer Erweiterung
der Technik ist es dann ein Leichtes, sich
die Ortung von Menschen mit einem sol-
chen Chip vorzustellen. Das Tracken von
Menschen ist technologisch ein Witz, wie
bereits an Handytechnologie, Smart-
watches, Smartbrillen, Smartuhren und so
weiter zu sehen ist. Was manche_r fiir eine
fancy-coole Neuerung hélt, ist nicht nur in
einem totalitdren Staat eine Waffe zur Kon-
trolle der Bevolkerung.

Das Gleiche gilt im Ubrigen fiir das Geld.
Das Bargeld soll abgeschafft werden,
heutzutage unter anderem mit dem Argu-
ment, dass damit organisierte Kriminalitat
und Terrorismus beschrankt werden konne.
Wer kriminell ist, und wer Staatsfeind_in
ist, das entscheidet der Staat, eine Bestim-
mung, die sich nicht dndert, sobald eine
faschistische oder totalitdre Transformation
der Gesellschaft eingesetzt hat. Treffen
wiirde die Abschaffung des Bargeldes al-
lerdings jede_n gleichermalen, fiir je-
manden, der auf illegales Geld oder
geheime Geldausgaben angewiesen ist,
wird es zum grofen Hindernis fiir eine ver-
borgene Existenz und fiir das geheime und
unerkannte Geldausgeben.

Wer nicht an Flucht denkt, sondern an
Widerstand in einem faschistischen Staat
und damit an ein Leben im Untergrund,
wird mit den gleichen Problemen konfron-
tiert sein. Sich zu verbergen, lange Zeit un-
erkannt zu bleiben, ist schon heutzutage
schwierig und ohne Struktur und Know-
how kaum zu gewéhrleisten. Bei einer
autoritiren  Entfesselung  der  Uber-

wachungstechnologie ist es kaum vorstell-
bar, dass dies ohne Vorbereitung auf einem
Niveau deutlich iiber dem jetzigen gelin-
gen kann. Wer also auch im autoritdren
Staat an Widerstand denkt, wird nicht um-
hin kommen, sich mit Kémpfen unter vol-
lig veranderten Bedingungen
auseinanderzusetzen. Nicht nur, dass sich
das Kampffeld verlagert: Nicht die an-
gemeldete Demonstration wird es sein, die
tolerierte Aktion, sondern ein Kampf in
dem das eigene Leben auf dem Spiel steht
und zwar jeden Tag. Natiirlich ist es eine
Moglichkeit, dass wir unsere Ruhe haben,
wenn wir auch einfach ruhig sind, aber fiir
so manche_n wird dies gar keine Option
sein, und zwar eben jene, welche durch
ihre Existenz in der falschen Datenbank
oder Facebook Gruppe ein Verfolgungsin-
teresse auf sich gezogen haben.

Ein Leben im Untergrund will vorbereitet
sein. Material, welches gebraucht werden
konnte dafii, muss vorbereitet sein.
Sachen, die jetzt leicht zu besorgen sind,
wiirden unter diesen Bedingungen extrem
schwer zu besorgen sein, ganz zu schwei-
gen von Sachen, die schon jetzt schwer zu
besorgen sind. Gleiches gilt fiir das An-
eignen von Féhigkeiten. Zumal eine der
Hauptquellen fiir das eigenstdndige Lernen
derzeit das Internet geworden ist. Es wére
naiv, davon auszugehen, dass unser
Zugang zu diesem immer so bleiben wird,
wie er jetzt ist. Zum einen lédsst sich der
Zugang zum Internet eingrenzen, zum an-
deren ist ohne Weiteres steuerbar, was fiir
Inhalte im Netz geboten werden, eine
Praxis, die schon jetzt umgesetzt wird,
wenn auch vor allem aus marktwirtschaft-
lichen Interessen. Es ist ohne Weiteres
moglich, die Steuerung aus mark-
twirtschaftlichen Interessen auf politische
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Interessen zu {ibertragen. Und auch dies
geschieht schon heute, schauen wir nur mal
kurz tiber den europdischen Tellerrand.
Gleiches gilt fiir die Kommunikation. Fiir
viele basiert ein Teil ihrer Kommunikation
auf Handys/Smartphones und dem Internet.
Beides ist nicht sicher und spatestens in
einer totalitdiren Gesellschaft eine absolute
Gefahr, was nicht heifft, dass es heute
ungefahrlich ist, in zweierlei Hinsicht: Er-
stens ist die derzeitige Gesellschaft, wie
wir leider wissen, nicht frei von Repres-
sion, und zweitens konnen auch die Daten,
die heute von dem einen gesammelt wer-
den, morgen von der anderen genutzt wer-
den. Auch hier jedenfalls gilt: Die
Méglichkeiten der Uberwachung sind nicht
ausgeschopft und selbst verschliisselte
Kommunikation ist bestenfalls aktuell
nicht knackbar. Aber alles, was wir digital
auch  verschliisselt  verschicken oder
speichern, ldauft Gefahr, morgen schon
entschliisselbar zu sein. Der Staat sitzt mit
in den Cryptographievorlesungen an den
Universitaten und riistet langst nach, um
Verschliisselungen aller Art zu knacken,
die nachweisbar NICHT sicher sind (so hat
beispielsweise die Bundesregierung hierfiir
eigens ein Zentrum eingerichtet, welches
vorrangig zur Aufgabe hat, Verschliisselun-
gen zu knacken). Zum anderen gibt es
schon jetzt Bestrebungen, Verschliisselung
ganz einfach zu verbieten, oder Program-
mierer_innen von Gesetz wegen zu zwin-
gen, Hintertiiren fiir den Staat einzubauen.
Auch wenn angenommen wird, dass es
eine fitte Hacker_innenszene gibt, welche
auch im autoritdren Staat weiterhin freie
Verschliisselungssoftware herstellt, so ist
der Einsatz davon keineswegs leicht. So ist
derzeit zB weithin nicht feststellbar, was
du mit Software wie TOR machst, oder mit
einem Betriebssystem wie TAILS, es ist je-
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doch durchaus heraus zu bekommen, dass
du es nutzt. Und es ist moglich, die
Nutzung zu verbieten und somit ein Spot-
light auf alle zu werfen, die ein Interesse
an der Nutzung haben. Wer trotz allem
kommunizieren will, und wer trotz allem
via Internet kommunizieren will, der muss
sich jetzt damit beschéftigen, Netzwerke
aufbauen und eine Struktur unterstiitzen,
die funktioniert, auch wenn das Internet
massiven Einschrdankungen unterworfen
ist. (Als ein kleines Beispiel fiir den
schleichenden Prozess der Einschréankun-
gen der verborgenen Kommunikation: Die
Bundesregierung will verbieten, das SIM-
Karten anonym verkauft werden, ganz so,
wie es zB in Italien der Fall ist, wo es
schon einigermafen kniffelig aber nicht
unmoglich geworden ist, sich anonyme
SIM-Karten zu besorgen.)

Wer an Widerstand denkt, der muss auch
an die Waffen denken, die auf uns gerichtet
werden. Und an die Frage, was wir ihnen
entgegenhalten konnen. Wer die Videos
vom Kampf um den Maidan gesehen hat
und das einmal losgelost von den polit-
ischen Hintergriinden betrachtet, der wird
gesehen haben, dass dort Leute zum Beis-
piel mit Bogen und Armbriisten auf die
Polizei geschossen haben. Aber wer besitzt
schon einen Bogen und eine Armbrust?
Auch in der Waffentechnologie wird
fleiBig weiter aufgeriistet. So sollen die
US-Marines bis 2030 mit Laserguns aus-
geriistet werden, grofe Laserkanonen, die
iber grofe Strecken hinweg Zentimeter
genau treffen und dort Sachen in Brand
stecken oder einfach verdampfen, ex-
istieren bereits. Das ist sicher den meisten
zu viel Science-Ficiton, und 2030 viel-
leicht zu lange hin, aber es gibt noch an-
deres: Aktuell zum Beispiel Waffen, die



nicht mehr mechanisch entsichert werden
konnen, es sei denn der passende Chip
befindet sich im Arm unter der Haut,
welcher dann das passende Signal an die
Waffe sendet. Immer noch zu viel Science-
Fiction? Na gut. Lassen wir das Thema.
Aber wer/welche daran denkt, Widerstand
zu leisten in schwierigen Zeiten, kommt
um etliche Fragen nicht herum, die viel-
leicht ungewohnt zu diskutieren sind.

Sicher ist es immer moglich, sich irgend-
wie all das zu organisieren, was gebraucht
wird. Leichter wird es unter beschisseneren
Bedingungen aber sicher nicht. Das gleiche
gilt auch fiir eine ganz spezielle Waffe, die
Druckerpresse. Heutzutage lasst sich natir-
lich jedwede Schrift per Onlinedruckerei
drucken, oder in der netten Druckerei von
nebenan, aber weder die eine noch die an-
dere werden dies ohne Weiteres auch dann
tun, wenn es verboten ist. Wenn das Inter-
net beschrankt sein sollte, wird das
gedruckte Wort sicher wieder an Bedeu-
tung gewinnen. Neben den Kampfen, die
wir heute fiihren, geht es auch um eine
Vorbereitung auf mdgliche schlechtere
Zeiten. Wer sich vorbereitet, steigert die
Moglichkeiten, dass Widerstand auch unter
schwierigen Bedingungen moglich ist. Wir
finden es wichtig, nochmal zu betonen:
Wenn eine totalitire Gesellschaft kommt,
dann eine, die zweifellos nicht riickwarts-
gewandt ist, was die Technologie angeht.
Das Mindestmall der Vorbereitung stellt
also zuerst einmal dar, sich umfangreich
eben mit genau diesem Bereich zu
beschéftigen, der Technologie. Denn diese
wird eine der groften Waffen gegen jed-
weden Widerstand sein, sei es in einer
faschistischen, sei es in einer totalitiren
neoliberalen Gesellschaft. Der Erwerb um-
fangreicher Kenntnis ist die Grundlage

jeder Vorbereitung. Daneben ist von
grofSter Wichtigkeit das Ausbauen von Net-
zwerken, am besten internationaler Net-
zwerke, welche nach Madglichkeit eine
Struktur besitzen, die eine Kommunikation
ermoglicht, auch wenn dies tiber Internet
und Telefonie nicht mehr maglich ist. Das
unerkannte Reisen wird auf keinen Fall
leichter, auch hiermit ist eine Auseinander-
setzung zwingend. Und alles, was wir
brauchen, wird nicht leichter zu besorgen.
Fiir diese Debatten ist es fiir uns wichtig,
den Punkt zu iiberwinden, an dem wir uns
fragen, ob es wirklich so schlimm kommen
wird, sondern dahin zu gelangen, was wir
machen, falls es so schlimm kommt. Aber
ja, vielleicht kommt auch alles ganz an-
ders.

4.6. Krise des Anti-
Faschismus

Emanzipatorische Bediirfnisse
und Erfahrungshorizonte zum
Ausgangspunkt nehmen

In Europa sind gegenwdrtig iiber 100 neo-
faschistische Terrorgruppen, Kampfbiinde
und Parteien aktiv — allein in Russland
treiben etwa 30 Organisationen dieses
Spektrums ihr Unwesen. Der Neo-Faschis-
mus ist wieder zu einem Machtfaktor
aufgeriickt, der in zunehmenden AusmaR
auf die sozialen, kulturellen und polit-
ischen Verhéltnisse Europas einwirkt. In
Deutschland fehlte bislang ein neo-konser-
vativer ,, Tiiroffner, wie er sich mittler-
weile in zahlreichen EU-Léndern — und
dabei insbesondere in einigen Léndern der
europdischen Kernzone — etabliert hat.
Trotz des seit Jahren betriebenen Zusam-
menspiels der deutschen Geheimdienste
mit der neo-faschistischen Szene ist deren
politische Représentation, die NPD, 6ffent-
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lich geédchtet. Wird es bei dieser Konstella-
tion bleiben, wenn sich, wie in den Nach-
barstaaten  geschehen, ein  starker
neo-konservativer Transmissionsriemen
etabliert hat? Es wird sich zeigen inwieweit
die im Frithjahr 2013 gegriindete ,,Altern-
ative fiir Deutschland“ (AfD) diese Rolle
tibernehmen wird. Bislang reprdsentiert die
AfD den marktradikalen anti-europdischen
Fliigel der deutschen Krisengewinnler in
den mittleren Familienunternehmen, den
wirtschafts-wissenschaftlichen  Fakultdten
und in einigen Medienkonzernen. Bei den
Bundestags-wahlen vom 22. September
2013 erhielt die AfD vor allem Zulauf von-
seiten der abgehalfterten Neo-liberalen
(FDP) und von ca. 340 000 ostdeutschen
Protestwdhlern. Diese soziale Zusam-
mensetzung kann sich durchaus noch
dndern und vollends auf die von den
etablierten Neo-liberalen und den Griinen
enttduschten akademisch qualifizierten
Funktionseliten  sowie  auf  weitere
Protestwahlerschichten ausgreifen, die iiber
den neo-liberalen Anpassungskurs der in
einigen ostdeutschen Bundesléndern mitre-
gierenden ,,Linkspartei® frustriert sind. Das
wére dann in der Tat eine soziale Konstel-
lation, die den Stoff abgibt fiir eine offen
auftretende deutsch-nationale Partei.

Die institutionelle Linke hat den sozialen,
wirtschaftlichen und kulturellen Uber-
lebensinteressen der unteren Klassen und
Schichten den riicken gekehrt. Sie hat
daftir — wenn auch teilweise mit erheb-
licher Verzégerung — auf der politischen
Ebene die ihr gebiihrende politische Quit-
tung erhalten. Das Dilemma ist dabei je-
doch, dass die nicht-institutionelle
aullerhalb des  parlamentarischen-polit-
ischen Systems agierende Linke bis jetzt
zu schwach war, um dem selbstzer-
storerischen treiben der institutionellen
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Linken Einhalt zu gebieten und glaubwiir-
dige Alternativen zu erarbeiten. Das wir ihr
nicht zuletzt dadurch erschwert, dass die
unteren Klassen in der Regel die auferpar-
lamentarische Linke mit den sozialde-
mokratischen Parteien und den durch diese
kontrollierten Gewerkschaften gleichset-
zen. Und das wiederum hat die Vorausset-
zungen dafiir geschaffen, dass sich immer
grolere Segmente der Unterklassen und
unteren Mittelschichten dem Neo-Faschis-
mus (und teilweise auch dem Neo-Konser-
vatismus) zuwenden. Sicher spielen dabei
auch autoritdre Dispositionen eine Rolle,
insbesondere bei den vom sozialen Abstieg
bedrohten Restkernen der grofindustriellen
Arbeiterklasse. Diese Einschrdnkung kann
uns aber nicht vor der bitteren Einsicht be-
wahren, dass wesentliche Teile der institu-
tionellen Linken seit Jahrzehnten fiir den
sozialen Absturz und die nachfolgende
soziokulturelle Demoralisierung der unter-
lassen wesentlich mitverantwortlich sind.
Die daraus resultierende  Orientier-
ungslosigkeit hat dann immer groere Teile
der sozial abgestiirzten oder vom sozialen
Abstieg bedrohten arbeitenden Klassen
und schichten dazu gebracht, sich mit dem
Neo-Faschismus zu identifizieren.

Verleugnendes Verdrangen

Die Verbrechen der Gruppe ,,NSU“ haben
die verheerenden Konsequenzen des Ver-
dringens des Rassismus in den gesell-
schaftlichen und staatlichen Institutionen
plotzlich offen gelegt. Das deutsche ideolo-
gische Syndrom aus Nationalismus und
Rassismus bzw. Antisemitismus ist nach
1945 nicht verschwunden. Nicht nur Anti-
semitismus sondern auch Nationalismus
und Rassismus durften o6ffentlich nicht
stattfinden, wucherten aber sowohl auf der
gesellschaftlichen Ebene der Alltagskultur,



wie auch in der Form eines institutionellen
Rassismus fort. Diese verleugnende Ver-
dréngen bei staatlichen Behorden, Parteien
und Medien hat Methode, es ist das fleis-
chgewordene Bediirfnis, solche Themen
und Ereignisse bis zur Unkenntlich-
machung zu verdringen. Auch anti-
faschistische Individuen und Gruppen
nehmen die Realitéit selektiv wahr, wenn es
darum geht, Ursachen und Ausmall der
rassistischen Bedrohung zu rezipieren. Ein
Beispiel dafiir sind die unterschiedlichen
Angaben zu den Opfern der rassistischen
Angriffe: wihrend die Bundesregierung 63
Tote zdhlt, die seit 1990 durch rassistische
Gewalt ums Leben kamen, zdhlt der Ber-
liner ,Tagesspiegel 152 Tote. Meine
Recherchen hingegen ergaben 250 Tote,
die ich in meinem Buch ,Rassisten in
Deutschland®“ (2012) belegen konnte. Den
Differenzen in  den verschiedenen An-
gaben iiber die Anzahl der Toten liegt die
unterschiedliche Wahrnehmung zu Grunde,
was als politisch oder nicht politisch ver-
standen wird. In einer engen Definition der
rassistischen ~ Verbrechen tauchen Ob-
dachlose, Arbeitslose, Homosexuelle oder
Punks so gut wie nicht auf.

Gegenwartig  erleben  wir  verstarkt
rassistische Propaganda- und Gewaltan-
griffe, die sich im Jahr 2012 auf iiber 17
000 rechte Propaganda- und Gewalttaten
summieren. Auf Unterkiinfte von Fliicht-
lingen fanden im Jahr 2013 insgesamt
mindestens 67 angriffe statt; ein Jahr zuvor
waren es nur 24 angriffe. Bis Anfang Marz
2014 haben bereits 20 Angriffe stattgefun-
den, davon waren 12 Brandanschlage.
Zwischen 2008 und 2012 wurden mindes-
tens 82 Angriffe auf Synagogen festges-
tellt. Das Zusammenspiel von rassistischen
AuBerungen von fiihrenden Politikern ein-
erseits und der Zunahme von Gewalttaten

von Rassisten andererseits war bereits An-
fang der 1990er Jahre zu beobachten, als
wahrend des Streits um die Einigung des
im Grundgesetz verankerten Rechts auf
politisches Asyl zwischen der SPD und den
Unionsparteien, die Pogrome gegen
Flichtlinge und Auslinder in Hoyer-
swerda, Rostock-Lichtenhagen und in
Solingen und Liibeck stattfanden. Fiir das
verleugnende  Verdringen sind  drei
Bereiche zu nennen: wir erleben erstens
eine Verharmlosung der rassistischen Ge-
fahren bedingt sowohl durch die verfehlte
Entnazifizierung als auch die Tradierung
rassistischer Bewertungen im Staatsapparat
bzw. im Sicherheitsapparat (in beiden
deutschen Staaten und dariiber hinaus bis
in die Gegenwart). Zweitens muss bei der
Rassismusforschung konstatiert werden,
dass es (in beiden deutschen Staaten) keine
Institution gab oder gibt, die sowohl den
historischen als auch den aktuellen
Rassismus im Fokus ihrer Arbeit hatte.
Drittens sind die Versdumnisse zu nennen,
was die Kritik und Weiterentwicklung des
linken Anti-Faschismus angeht, als einer
Ideologie, die ohne relevanten Bezug zur
Realitdt ist. Die mangelnde Wahrnehmung
der rassistischen Erscheinungen, also die
verleugnende Verharmlosung rassistischer
Verbrechen durch biirgerliche und linke
Kréfte, sowie eine gesellschaftspolitisch
einflusslose und desorientierte Linke, sind
Resultat der historischen Fehlentwicklung
in Deutschland.

Die zweite Krise des Anti-
Faschismus

Mit Nachdruck weise ich daraufhin, dass
bereits in den 1920er und 1930er Jahren
der Anti-Faschismus in Europa so gut wie
vollstdndig gescheitert ist. Die gegen-
wartige Krise des Anti-Faschismus ist auch
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ein Ausdruck einer tiefgreifenden Margin-
alisierung der linken insgesamt. Sie ist eine
Folge des Versagens der institutionellen
Linken, also der Sozialdemokratie, des
Eurokommunismus und der Griinen, die
eine Austeritdtsokonomie betreiben, ver-
bunden mit imperialistischer Grofmacht-
politik, die sie gegen heftige Proteste
verteidigen. Dadurch haben zwei Drittel
der Bevolkerung der EU-Léander ihre polit-
ische Reprasentation verloren. Eine Folge
davon ist eine zunehmende Desorientier-
ung der Lohnabhédngigen, die inzwischen
bedenkliche Ausmalfe erreicht hat, wenn in
Europa iiberall wieder ein eindeutiger
Zusammenhang zwischen der sozialen
Frage und dem Faschismus hergestellt
wird. Fiir die auferparlamentarische Linke
— sie ist es die, im wesentlichen aktiv ge-
gen Neonazis und Rassisten kampft — ist es
wichtig geworden, einen Trennungsstrich
zu ziehen zur institutionellen Linken. Auch
um deutlich werden zu lassen, dass es
emanzipatorische Alternativen zur be-
stehenden Ordnung gibt.

Seit 1990 haben in Deutschland, nach off-
iziellen Angaben der Sicherheitsbehorden,
iber 300 000 rassistische  und
neonazistische Propaganda- und Gewalt-
straftaten stattgefunden. Wie bei allen
Vorgangen haben die Anti-
Faschisten kaum Einfluss nehmen koénnen,

diesen

um das morderische Geschehen zu ver-
hindern. Sie sind in verschiedene Gruppen
und Stromungen zersplittert, es fehlt nicht
nur eine schlagkréftige, gemeinsame Or-
ganisierung, sondern auch an einer aus-
sagekraftigen, die  gesellschaftlichen
Sphéaren  durchdringende Programmatik,
sowie einer Taktik und Strategie um-
fassenden Theorie. Es gibt mehrere Pub-
likationen (z.b. antifa-infoblatt, antifa,
antifa-nachrichten usw. usf.) verschiedener
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Gruppen, ganz abgesehen von den Anti-
Rassisten, die sich seit 1988 von der anti-
faschistischen Strémung distanziert haben.
Entscheidend ist es, selbstkritisch an die
Probleme heranzugehen, denn um bei den
Massen glaubwiirdig zu sein, ist der Kampf
gegen Rassismus uns Nazismus strategisch
umzumiinzen in einen Kampf fiir eine
emanzipierte Gesellschaft, in der Ausbeu-
tung und Unterdriickung bereits im Keim
erstickt werden kann. Die Ausgestaltung
einer solchen befreiten Gesellschaft blieb
bei der Fundamental-Opposition, und dazu
zahlt sich das Gros der Anti-Faschisten,
bisher weitgehend unerortert. Deshalb
fanden auch emanzipatorische Bediirfnisse
und Erfahrungshorizonte armer und prekér
Arbeitender keinen Eingang in die in-
tellektuellen Diskurse. Reform und Re-
volution sind keine sich gegenseitig
ausschliefenden Seiten des emanzipator-
ischen Handelns, denn im kollektiven
Gedédchtnis der Klasse der Lohnab-
hédngigen bilden sie eine unzertrennliche
Einheit. Die Strukturen einer nach-revolu-
tiondren Gesellschaft, miissen prézise
definiert werden, was soziale Gleichheit,
soziale Gerechtigkeit und ein von jeglichen
Herrschaftsbeziehungen befreites gesell-
schaftliches leben ausmacht.

Eine Antwort auf den Rassismus ist ein
kosmopolitisches Verstandnis von Gesell-
schaft, dass den nationalen Albtraum hinter
sich lasst und die freie Mobilitét aller und
das Recht auf politische und soziale Teil-
habe voraussetzt — unabhdngig von
Papieren und Status. Setzen wir unser Wis-
sen, unsere Zusammenhénge und Ideen fiir
ein politisches und soziales System ein, das
wirklich ~ Schluss macht mit dem
Rassismus. Solidarisieren wir uns mit den
Kampfen der Migration und kadmpfen
gleichzeitig fiir eine Gesellschaft ohne



Ausbeutung und Rassismus! Der Neo-
Faschismus ist dabei, sich in Europa zu
einem von erheblichen Teilen der Unter-
klassen mitgetragenen Phénomen der
sozialen Regression und des neuerlichen
Wegs in die Barbarei zu entwickeln. Sein
politischer Hauptfeind ist und bleibt die
Linke in allen ihren Schattierungen, ob-
wohl sie durch ihren iibermédchtigen insti-
tutionellen Fliigel bis zur Unkenntlichkeit
deformiert ist. Wenn wir uns den damit
einhergehenden Herausforderungen wirk-
lich stellen wollen, dann miissen wir zu-
allererst mit einer radikalen Selbstkritik
anfangen.

4.7. Hannibals Schatten-
armee

Rechtes Netzwerk in der
Bundeswehr

Am 13. September 2017, einem Mittwoch,
bekommt André S. in Sindel fingen Besuch
vom Geheimdienst der Bundeswehr. Mal
wieder. S. ist Soldat beim Kommando
Spezialkrdfte in Baden-Wiirttemberg. Er
gehort zu den am besten ausgebildeten
Soldaten der Bundeswehr, ein Elitekdmp-
fer. Der Mann, der ihn besucht, ist ein
Oberstleutnant  des  Militdrischen Ab-
schirmdiensts. Er ist gekommen, um S.
iiber rechtsextreme Tendenzen in seiner
Kompanie zu befragen. Fiir S. ist das kein
ungewohnlicher Termin. Seit Lé&ngerem
schon trifft er sich regelmdRig mit dem
MAD. Die Aufgabe des Nachrichtendiensts
der Bundeswehr ist es, extremistische En-
twicklungen innerhalb der Armee zu
erkennen und zu verhindern. Der MAD
nennt S. eine ,,Auskunftsperson.

An diesem Tag im September bekommt S.
fiir seine Auskiinfte offenbar etwas zuriick:
Der MAD-Mann berichtet ihm wohl von

Ermittlungen des Generalbundesanwalts
gegen ein geheimes Netzwerk von Maén-
nern, die geplant haben sollen, Politiker
und Aktivisten aus dem linken Spektrum
zu toten. Die Bundesanwaltschaft sieht
darin die Vorbereitung einer schweren,
staatsgefdhrdenden Gewalttat — Terror also.
Von den Razzien, die es kurz zuvor in
Norddeutschland gegeben hat, weill André
S. zu diesem Zeitpunkt bereits. An diesem
13. September soll er aber erfahren haben,
dass weitere Durchsuchungen und Befra-
gungen kurz bevorstehen. So steht es in
einer Anklageschrift des Amitsgerichts
Koln, das zurzeit einen Prozess gegen den
MAD-Mitarbeiter wegen Verletzung des
Dienstgeheimnisses fiihrt. Denn: André S.
soll dadurch gewarnt worden sein. Und S.
ist niemand Geringeres als der Kopf eines
bundesweiten Netzwerks, das im Zentrum
weitreichender Ermittlungen steht. Sein
Deckname ist Hannibal.

Seit einem Jahr recherchiert ein Team der
taz zu der Frage: Gibt es ein rechtes Unter-
grundnetzwerk in Deutschland, in dem sich
Regierungsgegner vernetzen, radikalisieren
und gezielt auf bewaffnete Kéampfe
vorbereiten? Gibt es ein Netzwerk, das
hineinreicht in deutsche Behorden, in Ver-
fassungsschutzémter und bis in die oberen
Etagen der Bundeswehr?

Dabei stieBen wir auf Prepper, die sich mit
eingewecktem Gemiise versorgten, recher-
chierten zu Ermittlungen der Bundesan-
waltschaft, deren Beamte zunéchst
glaubten, Rechtsterroristen in  Nord-
deutschland gefunden zu haben. Wir lasen
geheime Telegram-Chats und redeten mit
Minnern, die zwar bei rechtsextremen Ver-
lagen Biicher bestellten, aber ihre
volkische Gesinnung nicht fiir bedenklich
hielten.

Als wir im Dezember 2017 den ersten
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groferen Text tber das ,Kommando
Heimatschutz“ veroffentlichten, wussten
wir noch nicht, wer sich hinter dem Pseud-
onym Hannibal verbarg. Hannibal, sagte
uns jemand, sei der Administrator eines
bundesweiten Chatnetzwerks sogenannter
Prepper. Wir fragten uns damals: Ist es
denkbar, dass Hannibal Mitglied der
Bundeswehr ist und direkt aus der
Bundeswehr heraus ein Untergrundnet-
zwerk mitaufgebaut hat?

Wir kennen Hannibals Namen

Heute kennen wir Hannibals vollen Na-
men. André S., geboren 1985 in Halle an
der Saale, ist Mitglied des Kommandos
Spezialkrédfte der Bundeswehr in Calw. Er
ist Griinder und Vorsitzender eines Vereins
mit Postadresse in Dormagen, Nordrhein-
Westfalen, in dem sich Elitekdmpfer organ-
isieren. Aus Griinden des Personlichkeitss-
chutzes kiirzen wir seinen Nachnamen ab.
Nach einem Jahr fiigt sich aus unseren
Recherchen ein Bild, das keinen anderen
Schluss zuldsst: Uberall in Deutschland,
auch in Osterreich und der Schweiz, haben
sich Gruppen formiert, die daran arbeiten,
einen eigenen Staat im Staate aufzubauen.
Mitglieder in diesen Gruppen sind Pol-
izisten und Soldaten, Reservisten, Beamte
und Mitarbeiter des Verfassungsschutzes,
die unter konspirativen Bedingungen einen
Plan hegen: Wenn sie die Zeichen sehen,
wenn , Tag X“ da ist, wollen sie zu den
Waffen greifen. In den Chatgruppen geht
es um den ,Tag X“. Mit dabei ist Franco
A., der unter Terrorverdacht verhaftet wird
. Manche ihrer Pldne sind erschreckend
konkret. Der Focus schreibt von einer ,,Un-
tergrundarmee“. Wie ein Netz sind die
Gruppen miteinander verbunden. Unsere
Recherchen ergeben, dass die einzelnen
Fdaden immer wieder zu einer Person
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fiihren: Hannibal.

Wer ist dieser Hannibal? Wie kann es sein,
dass administriert vom Geldnde der Graf-
Zeppelin-Kaserne in Calw bundesweit ex-
tremistische Zellen entstehen? Und wie
kann es sein, dass der MAD Hannibal
sogar noch warnt?

Misstrauen an den Staats-
dienern

Ende August 2017. Der Generalbundesan-
walt ldsst in Mecklenburg-Vorpommern
Wohnhduser und Biiros durchsuchen.
Unter anderem von einem Anwalt und
einem Kriminalpolizisten. Der Vorwurf:
Sie sollen sich verabredet haben, an einem
»Tag X Politiker und Menschen aus dem
linken Spektrum festzusetzen oder zu li-
quidieren. Die Ermittlungen dauern an.

Das Besondere damals ist: Die Staatsan-
wiélte der Bundesanwaltschaft misstrauen
den Staatsdienern im Norden. Landespol-
izisten werden nicht einbezogen. Selbst der
Innenminister Mecklenburg-Vorpommerns
wird erst unmittelbar vor den Razzien in-
formiert. Denn der verddchtige Anwalt und
der Polizist agierten nicht allein. Sie wei-
hten in ihre Pldéne unter anderem einen
SEK-Polizisten und einen ehemaligen
Soldaten ein, der damals noch einer Re-
servistenkompanie vorstand, die sich auf
einen Einsatz beim G20-Gipfel in Ham-
burg vorbereitete. Diese Manner sind Teil
einer groleren Gruppe, die sich auf Kata-
strophen vorbereitet, Stromausfille,
Stiirme und Nahrungsmittelknappheit, auf
Momente, in denen der Staat seine Biirger
nicht mehr versorgen kann. Sie organis-
ieren sich in mehreren Chatgruppen in
Norddeutschland. Eine von ihnen heilst
Nordkreuz, eine heifft Nord.Com, mal geht
es darin um Impfstoffknappheit, mal um
Truppenbewegungen in Osteuropa. Eine



dritte Gruppe heiflt Nord. Es ist Hannibal,
der diese Gruppe mit vertraulichen Inform-
ationen und Lagebildern aus dem Inneren
der Bundeswehr versorgt. In der Gruppe
erzeugen seine Nachrichten das Gefiihl, zu
einem inneren Zirkel zu gehoren, der einen
Wissensvorsprung hat. Es ist auch kein Zu-
fall, dass diese Gruppen im Herbst 2015
entstehen, denn es geht auch um die
Fliichtlingspolitik der Bundesregierung —
und wie man sich dagegen wehren kann.

WettschieBen bei der Ge-
burtstagsfeier

An einem Abend Anfang 2017 treffen sich
vier Maénner, darunter der beschuldigte
Polizist sowie ein weiterer und der Reserv-
ist bei einem Stehimbiss an einer Land-
strale nahe Schwerin. Sie sprechen {iiber
Lagerhallen, in denen sie am , Tag X“ ihre
politischen Gegner internieren wollen.
Koénnte der Kompaniechef der Reservisten
im Ernstfall daftir nicht Lastwagen der
Bundeswehr organisieren? LieBen sich so
auch mogliche StraBenkontrollen {iber-
winden? Sie reden auch iiber Erschiefun-
gen. Im Laufe des Gespréchs soll auch das
Wort ,,Endlosung® gefallen sein. Das sagen
Menschen, die mit den Vorgdngen betraut
sind, der taz. Sie erzdhlen auch: Der
beschuldigte Anwalt hatte bei Geburtstags-
feiern hinter seinem Haus ein WettschieSen
veranstaltet und einen Wanderpokal dafiir
ausgelobt — benannt nach Mehmet Turgut,
einem Mann, den die rechtsextremistische
Terrorzelle NSU im Jahr 2004 erschossen
haben soll. In Rostock. Sein Mord ist bis
heute nicht aufgeklart. Aus Ermittlungsun-
terlagen, die der taz vorliegen, geht hervor,
dass Mitglieder dieser Nord-Gruppe bereits
Depots mit Treibstoff, Nahrungsmitteln
und Munition angelegt haben sollen. Jeder
von ihnen zahlte dafiir etwa 600 Euro in

eine gemeinsame Kasse. Jenseits der Chat-
gruppe gab es noch weitere Unterstiitzer —
etwa den Betreiber eines Schiestandes
Nahe Rostock. Er verlief zwar den Chat,
verkaufte den Mitgliedern aber weiterhin
Waffen. Oder ein Ausbilder am Flieger-
horst der Bundeswehr in Laage, wo
Eurofighter stationiert sind. Er lud seine
Freunde nach Dienstschluss in den Sicher-
heitsbereich. Dort durften sie im Flugsimu-
lator den Eurofighter fliegen.

Die Sud-Gruppe

Nach den Razzien vom August 2017 war
der Aufkldarungswille des zustdndigen
Innenministers, Lorenz Caffier (CDU),
iiberschaubar. Er richtete eine sogenannte
Prepper-Kommission ein. Befund bislang:
Es gibt kein Problem. Einen Bericht hat die
Kommission ein Jahr spéter noch nicht
vorgelegt. Es gab aber in dem Chatnet-
zwerk nicht nur die Nord-Gruppe. Es gab:
Ost, West, Stid — organisiert entlang der
geografischen Aufteilung der
Wehrbereichsverwaltung. AuBerdem: Os-
terreich und die Schweiz. Auch in Siid, der
groften und aktivsten Gruppe, war Hanni-
bal der Administrator .

Das ist die Gruppe, in der der friihere
Bundeswehrsoldat Franco A. Mitglied war.
Das Auffliegen Franco A.s war einer der
grofften Bundeswehrskandale der letzten
Jahre. Ein Soldat, der mutmaRlich recht-
sextreme Terroranschldge geplant hat — und
niemand, nicht seine Vorgesetzten, nicht
der MAD, wollten etwas bemerkt
haben?Franco A. war nicht nur passiv Mit-
glied in der Stid-Gruppe. Einmal war er bei
Hannibal zu Hause, einmal nahm er mit
Hannibal an einem Treffen in Albstadt teil,
bei dem die Handys im Auto gelassen wur-
den. Es war ein Treffen in einem
Schiitzenverein.
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Die Bundesanwaltschaft er-
mittelt

Franco A. warb auch neue Mitglieder fiir
die Siid-Gruppe. Zum Beispiel einen Héand-
ler von Waffenteilen, bei dem A. zuvor
Zubehor gekauft hatte, als Barkauf, damit
sein Name nicht auf der Rechnung
auftauchte. Dem Héndler hatte A. auch
gesagt, bei der Stid-Gruppe handele es sich
um eine besondere Gruppe innerhalb der
Bundeswehr. Als Hannibal erfihrt, was
Franco A. vorgeworfen wird, gibt er umge-
hend Anweisung, alle Chats zu ldschen:
Nord, Siid, West, Ost. Es hdtte kein gutes
Licht auf die Richter, Beamten und Sold-
aten in den Chatgruppen geworfen, wird er
spdter sagen, wenn man sie mit Franco A.
in Verbindung bréchte. Weil Franco A.
auffliegt, ermittelt die Bundesanwaltschaft.
Jetzt gerdt das Netzwerk unter Druck. Wie
schon in Norddeutschland legen sie auch in
der Siid-Gruppe sichere Treffpunkte und
Unterkiinfte fest, in denen sich die Mit-
glieder am ,, Tag X“ treffen konnen. Sie le-
gen ,Safe-Houses“ an. Wieviele es von
diesen Unterkiinften gibt, und wozu genau
sie genutzt werden sollten, ist unklar. Bei
der Vernehmung wollen die Ermittler von
Hannibal wissen, wie viele solcher ,Safe-
Héauser” es in Deutschland gebe — und wo
diese sich befinden. André S. antwortet:
iiberall. Sogar das Autohaus seiner Eltern
hatte er im Chat als solches vorgeschlagen.

Kaserne erfolgreich iibernom-
men

Es ist bisher noch unklar, was diese ,Safe-
Héauser“ genau ausmacht. Den Ermittlungs-
behorden bereiten diese Orte Kopfzer-
brechen. Es gibt sie in Niirnberg und Ulm,
in Lenggries und Bad To6lz und auch die
Graf-Zeppelin-Kaserne in Calw, wo das
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KSK stationiert ist, wurde in der Chat-
gruppe Siid als ein solcher Ort definiert —
vorausgesetzt allerdings, man habe im
Krisenfall die Kaserne bereits erfolgreich
iibernommen. Franco A.s Verhaftung fiihrt
schlieflich dazu, dass deutschlandweit
Bundeswehrkasernen nach NS-Devotion-
alien durchsucht und Soldaten auf ihre
Gesinnung iiberpriift werden. Das Verteidi-
gungsministerium will aufrdumen, Sold-
aten wie Franco A. sollen kiinftig schneller
auffallen. Rechtsextreme Kameraden sol-
len die Bundeswehr verlassen.

Hannibal bleibt

Der Deckname Hannibal und der biirger-
liche Name André S. kursieren im vergan-
genen Jahr unter Sicherheitspolitikern im
Bundestag. Thnen gegeniiber muss der
MAD zugeben, dass er Hannibal schon
lange kennt, der scheinbar so bereitwillig
Auskunft gibt. Und obwohl auch dort
bekannt wird, dass die Nord-Chatgruppe
Aquivalente in anderen Landesteilen hat,
heillt es: Menschen, die Konservendosen
horten, sind doch harmlos. Dabei mdchte
der MAD von Hannibal auch wissen: Was
weill er {iber diese Abschiedsfeier, die
einen Gerichtsprozess nach sich zog?
Helden des rechtsextremen
Milieus

Friithjahr 2017, auf einem SchieBstand nahe
Stuttgart feiert ein Kompaniechef des KSK
seinen Abschied. Seine Soldaten lassen ihn
einen Parcours absolvieren, lassen ihn Bo-
gen schiefen und Kopfe von Schweinen
werfen. Als Belohnung haben sie eine Frau
eingeladen, mit der er Sex haben soll. Es
kommt nicht dazu, sagt die Frau spéter aus.
Der Kompaniechef sei zu betrunken
gewesen. Sie erzdhlt auch, dass auf der
Feier Musik der rechtsextremen Band Stur-
mwehr gespielt worden sei. Der Kom-



paniechef und andere hdtten dann den
Hitlergrul gezeigt.

Der MAD hat ein Interesse
daran, Hannibal zu schiitzen
Auf Anfrage der taz mochte der Mil-
itdrische Abschirmdienst nicht mitteilen,
ob ihre Auskunftsperson Hannibal an
jenem Abend mitgefeiert hat. Der MAD
hat ein Interesse daran, Hannibal zu
schiitzen. Im KSK hat der MAD fast keine
Quellen, der Kontakt zu Hannibal ist wer-
tvoll. Das Kommando, das streng
abgeschirmt operiert, pflegt ein Eigen-
leben. Im Jahr 2004 war der bertichtigte
KSK-Kommandeur Reinhard Giinzel ohne
Dank entlassen worden, nachdem er die
antisemitische Rede des heutigen AfD-
Abgeordneten Martin Hohmann in einem
Bundeswehrschreiben gelobt hatte. Spéter
wurde Giinzel zum Helden im rechtsex-
tremen Milieu.

Kontakt per Mail

Im September fragen wir das Bundesver-
teidigungsministerium nach Uniter. Ein
Verein, den Hannibal vor Jahren gegriindet
hat, in dem sich ehemalige und aktive Mit-
glieder von Spezialeinheiten vernetzten.
Ein Sprecher des Ministeriums antwortet
schriftlich: Das Ministerium verfiige iiber
keine weiteren Kenntnisse zu Uniter als die
woffentlich zugénglichen®. Zu diesem Zeit-
punkt war Hannibal bereits Auskunftsper-
son des MAD. Der MAD ist direkt dem
Ministerium unterstellt.

Die Bundesregierung muss natiirlich keine
Informationen an die Presse geben, die sie
aus nachrichtendienstlicher Aufkldrung hat.
Sie muss aber auch nicht liigen. Uns in-
teressiert in unserer Anfrage auch: Nutzt
Uniter Liegenschaften der Bundeswehr?
Uben  die  Vereinsmitglieder — mit
Bundeswehreigentum? ,Es liegen hierzu

keine Informationen vor®, schreibt das
Ministerium. Weill denn das Ministerium
etwas dariiber, dass sich KSK-Soldaten als
Prepper weiterbilden? ,Keine Erkenntn-
isse.”

Als wir schlieflich den biirgerlichen Na-
men von Hannibal kennen und André S.
selbst im April 2018 per Mail kontaktieren,
erhalten wir 23 Minuten spéter eine Ant-
wort. Er schreibt: ,Prinzipiell schreiben
und kommunizieren wir nicht mit der
Presse, da die Masse der Mitglieder der
Geheimhaltung unterstehen und jegliche
Verbindungen das Leben von Mitgliedern
und deren Familien beeintrdachtigen kon-
nte.“ Weiter heifit es: ,Sollten weitere Fra-
gen und Bedrangungsversuche von ihrer
Seite aus kommen, miissen wir den Mil-
itarischen  Abschirmdienst etc. in-
formieren.” Uniter also, ein Verein, dessen
Griinder ein bundesweites Chatnetzwerk
mit  vertraulichen Informationen aus
deutschen Behorden belieferte; der den
unter  Terrorismusverdacht  verhafteten
Soldaten Franco A. in seiner Chatgruppe
hatte; und der auch diejenige Chat-Gruppe
in Norddeutschland administrierte, deren
Mitglieder an ,Tag X“ mit
Bundeswehrlastwagen politische Gegner in
Lager fahren wollten — dieser Verein also
mochte im Falle von Presseanfragen den
Militarischen Abschirmdienst informieren.

einem

Die Elite der Bundeswehr
vernetzen

Natiirlich interessiert uns daher, worum es
sich bei Uniter handelt. Uniter, das
bedeutet, auf Latein: ,In Eins verbunden®.
Der Verein mochte die Elite der deutschen
Bundeswehr vernetzen. Dafiir gibt es auch
gute Griinde: Oft scheiden KSK-Soldaten
im Alter von 35 Jahren aus dem Verband
aus, die Auslandseinsétze entfallen — und
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damit Auslandsbeziige und Gefahrenzula-
gen der Soldaten. Plétzlich ist weniger
Geld auf dem Konto. Uniter konnte da eine
Hilfe sein. In dem Netzwerk sollen sich ak-
tuelle und ehemalige Soldaten gegenseitig
unterstiitzen. Viele von ihnen haben Sich-
Kampfsportschulen
gegriindet, andere sind weiter beim Militar.

erheitsfirmen  oder

Im Online-Shop werden Krawatten, Man-
schettenknopfe und Siegelringe mit dem
Schwert und
Kreuz, umfasst von einem Eichenkranz.

Auf Facebook ladt Uniter ein zu einem
Marsch auf eine Burgruine in Baden-

Uniter-Emblem  verkauft:

Wiirttemberg, um Veteranen zu gedenken.
Ein anderes Mal treffen sich Uniter-Mit-
glieder in einer Bundeswehrkaserne bei
Berlin. Hier gibt sich der Verein offen fiir
Interessierte. Eine Gruppe ladt die taz
schlieflich ein.

Es ist ein Samstagmorgen im September
dieses Jahres. In einer Kampfsporthalle in
Berlin-Kopenick  erkldrt ein  Trainer,
Messerkampf brauche viel Ubung, Jahre,
es sei eine der gefdhrlichsten Disziplinen.
Die Minner, ein Sicherheitsmitarbeiter
vom Flughafen, ein Personenschiitzer und
ein Polizeiausbilder, ahmen die Bewegun-
gen des wollen
vorbereitet sein.

Russen nach. Sie

Also iiben sie mit Kunststoffmessern, wie
es wohl wére, jemandem die Klinge durch
die Kehle zu ziehen? ,Um jemanden mit
dem Messer zu toten, muss man ihn am
Oberschenkel treffen, dann in den Bauch,
dann in den Hals.“ So erklart es der Trainer
auf russisch. Einer muss iibersetzen. Das
klingt dann so: ,Schneiden, schneiden,
schneiden.

Nur ein Spiel?

Auch Uniter ist, wie die Chatgruppen, in
die Distrikte Nord, Siid, Ost und West
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gegliedert. Auch hier gibt es Ableger in
Osterreich und der Schweiz. Auch hier
kennen sich viele Mitglieder nicht tiber
ihre eigenen Distrikte hinaus. Einer der
Distriktleiter-Ost ist ein Polizeiausbilder.
Uniter hat auch schon mal Spenden fiir Ob-
dachlose gesammelt, der Verein ist wie-
derum Teil eines Ritterordens. Mehrere
Mitglieder sind auch Freimaurer. Unge-
fragt erklart der Polizistenausbilder im Ge-
sprach mit der taz: Jedes neue Mitglied
werde {berpriift, Extremismus nicht gedul-
det. So steht es auch in der Satzung des
Vereins. Franco A. hatte seinem Waffen-
héndler Uniter empfohlen. Der Verein de-
mentiert, dass A. formal Mitglied gewesen
war. Der MAD interessiert sich fiir Uniter,
will ein Gefiihl fiir die Vereinigung bekom-
men, lasst sich von Hannibal erzidhlen, was
er da so macht. Hannibals Gesinnung ist
dagegen nie Gegenstand einer MAD-Uber-
priifung. Als die Ermittler des BKA André
S. im vergangenen Jahr befragen, worauf
er und die anderen Prepper sich denn
vorbereiteten, sagt er: Es gehe in diesen
Chats nur um Planspiele. Und er wird
sagen, eine gesunde Vorbereitung mache ja
heutzutage jeder, der im Staatsdienst
arbeite. Alles nur ein Spiel? Im Siid-Chat
hatte Hannibal vor Jahren geschrieben,
dass sich das Autohaus seiner Eltern als
Safe-Haus eigne. Bei einer Durchsuchung
finden die Ermittler in deren Wohnhaus
eine Kiste mit Ubungsgranaten aus den Be-
standen der Bundeswehr und Ziinder. Was
er dazu sagen konne, fragen sie Hannibal
im September 2017 und weisen darauf hin,
dass er sich nicht selbst beschuldigen
muss. Hannibal sagt, er wolle darauf nicht
antworten.



Keine gewaltbereiten Recht-
sextremisten festgestellt

Zwei Wochen spéter, Anfang Oktober
2017, wird der MAD-Oberstleutnant Peter
W., Kontaktmann Hannibals, von der
Wehrdisziplinar-Anwaltschaft befragt. Sie
werfen ihm vor, Interna verraten zu haben.
Peter W. fungiert beim MAD als Ansprech-
partner fiir Generalbundesanwalt und
Bundeskriminalamt. Die
waltschaft K6ln hat Anklage gegen ihn er-
hoben. Der Generalbundesanwalt fiihrt
Hannibal nicht als Beschuldigten. Das
KSK hat er inzwischen verlassen. Als an
diesem Freitag der Chef des Militdrischen
Abschirmdienstes, Christof Gramm, im
Bundestag befragt wird, sagt er: ,,Wir

Staatsan-

haben keine gewaltbereiten Rechtsex-
tremisten festgestellt.“ Und: ,,Eine Vernet-
zung von gewaltbereiten Extremisten

innerhalb der Bundeswehr findet daher
auch nach unserer Wahrnehmung nicht
statt.

4.8. Rechtsdiener

Was rechtsradikales
Gedankengut angeht, wimmelt
es bei der deutschen Polizei
nur so von Einzelfallen.

Im August vergangenen Jahres erhielt die
Frankfurter Anwiéltin Seda Basay-Yildiz,
die unter anderem durch ihre Vertretung
von Hinterbliebenen im NSU-Prozess und
des als Gefdhrder
eingestuften Sami A., bekannt geworden
ist, per Fax ein mit ,,NSU 2.0“ unterzeich-
netes Drohschreiben; die Verfasser nannten
ihre Privatadresse und drohten mit der Er-
mordung ihrer Tochter. Derartiges gehort
inzwischen fast schon zum Alltag von Per-
sonen des offentlichen Lebens, deren Akt-

islamistischer

ivititen, Herkunft oder Aussehen den Hass
von Rechtsradikalen auf sich ziehen, und

hétten fir sich genommen wohl keine
groere mediale Aufmerksambkeit erregt.
Schlagzeilen machte der Fall denn auch
erst im Dezember, als bekannt wurde, dass
gegen fiinf Beamte eines Frankfurter Pol-
izeireviers ermittelt wird, die in einer
Whats-app-Gruppe Hitler-Bilder, Haken-
kreuze und rassistische Parolen ausget-
auscht hatten. Auf diese Gruppe wiederum
waren die Fahnder gestoRen, als sie ein
beschlagnahmtes Handy und die Festplatte
einer Polizeibeamtin untersuchten, von
deren Dienstcomputer kurz vor dem
Versenden des Drohschreibens die privaten
Daten der Anwidltin abgerufen worden
waren. Inzwischen wurden die Ermittlun-
gen auf weitere Beamte ausgeweitet, dar-
unter ein Polizist aus Osthessen, der die
Nazigruppe ,Aryans“ mit polizeiinternen
Daten versorgt haben soll.

Drohbriefe erhielten im Dezember 2017
auch Angehorige der linken Szene in Ber-
lin sowie Menschen, die der Absender
dafiir hielt, etwa SPD- Mitglieder und
Journalist*innen. Darin wurde damit ged-
roht, Namen und Adressen an Neonazis
weiterzugeben, zudem enthielten die
Schreiben Fotos von einigen der Betrof-
fenen, die aus erkennungsdienstlichen
MaRnahmen des Berliner Landeskrimin-
alamts stammten. Die Vermutung lag nahe,
dass es sich um einen Racheakt aus Pol-
izeikreisen handelte: kurz zuvor waren auf
dem linken Onlineportal indymedia Bilder
von Beamten veroffentlicht worden, die bei
einem gewalttitigen Einsatz in den von
autonomen bewohnten Hdusern in der
Rigaer Strafe aufgenommen
waren. Tatsdchlich stellte sich ein Polizei-

worden

beamter aus Berlin als Verfasser der Droh-
briefe heraus, im Dezember 2018
akzeptierte er einen Strafbefehl tiber 3.500
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Euro wegen VerstoRes gegen das Berliner
Datenschutzgesetz. Vorbestraft ist er damit
nicht. Die Morderbande des NSU wie-
derum hat nicht nur im Umfeld der hessis-
chen Polizei ihre Sympathisant*innen: ein
Angehoriger  eines  Sondereinsatzkom-
mandos aus Sachsen, das vergangenen
September  beim  Staatsbesuch  des
tirkischen Prasidenten Erdogans in Berlin
im Einsatz war, wihlte als Decknamen fiir
sich und einen Kollegen den Namen des
NSU-Mitglieds Uwe Bohnhardt. Die
beiden Beamten wurden vom Dienst ent-
bunden, es laufen Disziplinarverfahren.
Der Préasident des LKA Sachsen bezeich-
nete den Vorgang in einer Presseerkldrung
als ,vollstdndig inakzeptabel“ und sorgte
sich nicht zuletzt, dass die ,,gute Arbeit und
das Ansehen meiner Beamten“ beschédigt
werden konnten. Wohlgemerkt: es handelt
sich um dasselbe LKA, dessen Mitarbeiter
sich in ihrer Freizeit schon mal an Pegida-
Demonstrationen beteiligen und Journal-
ist*innen attackieren. Auch die meisten der
sidchsischen  Polizeischiiler*innen, iiber
deren rassistische Einstellungen 2017 ein
ehemaliger Mitschiiler gegeniiber dem
Magazin ,,neon“ berichtete, diirften mittler-
weile verbeamtet sein. Und dann war da
noch der Polizeipanzer ,,Survivor R, der
in seiner sdchsischen Ausfertigung zun-
achst nicht nur eine kriegstaugliche Aus-
ristung zu bieten hatte, sondern auch in
Frakturschrift bestickte Sitze samt einem
Logo, das sich stark an NS-Symbolik an-
lehnte — in Auftrag gegeben hatte die
Spezialanfertigung das Innenministerium
des Freistaats. All diese Vorfdlle — zdhlte
man noch Beispiele auf wie etwa das
demonstrative Nichtstun der Einsatzkrafte
bei Nazi-Krawallen, ,Reichsbiirger in
Uniform oder die Tatsache, dass von zehn
Polizist*innen und Polizeibeamt*innen, die
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als Abgeordnete im Bundestag sitzen,
sechs der AfD angehoren, fande dieser
Artikel kein Ende — sind streng genommen
noch kein Beweis dafiir, dass rechts-
radikales Gedankengut im Polizeiapparat
zur Tagesordnung gehort. Dafiir brauchte
es fundierte Studien, aber das
Forschungsinteresse an dieser Problematik
ist in Deutschland gleich Null.

Nun ist die Definition, was als rechts-
radikal gilt, ziemlich eng gesteckt; um
hierzulande als Nazi durchzugehen, muss
man schon Adolf Hitler personlich sein
oder zumindest von Kopf bis Fufl mit
faschistischen Symbolen tdtowierter Skin-
head (es sei denn, der begeht eine Gewalt-
tat, dann hat er ,psychische Probleme®).
Die ,Zeit“ etwa ldsst einen Beamten zu
Wort kommen, der bis vor einem Jahr
selbst auf dem betreffenden Revier in
Frankfurt gearbeitet hat: rassistische Vorur-
teile seien dort allgegenwaértig — schlielich
liege die Wache ja auch an einem Schwer-
punkt der Drogenszene, viele Dealer ké-
men aus Nordafrika-, eine rechtsextreme
Gesinnung dagegen nicht. Keine Nazis
also, nur gewdohnliche Rassist*innen. Und
Rassismus ist bekanntlich eine vollig nor-
male Reaktion auf Begegnungen mit
Kleindealern — und nicht etwa die Frage
nach den Verfehlungen de Drogenpolitik
oder der Gedanke, dass die jungen Ménner
moglicherweise auch lieber einen legalen
und in jeder Hinsicht weniger unsicheren
Beschiftigung nachgehen wiirden. Gehen
wir also der feinen Unterscheidungen hal-
ber davon aus, dass es sich bei richtig,
wirklich waschechten Rechtsradikalen im
Polizeidienst um eine, sagen wir, Haufung
von Einzelfdllen handelt. Nicht wenige
davon diirften einem Club der einsamen
Herzen der besonderen Art angehoren: im



August 2017 lief die Generalbundesan-
waltschaft wegen des Verdachts auf die
Vorbereitung einer schweren staatsge-
fahrdenden  Gewalttat ~Wohn-  und
Geschéftsraume von sechs Personen in
Mecklenburg-Vorpommern
Sie sollen geplant haben, in einem wie
auch immer gearteten Krisenfall die Macht
zu iibernehmen und politische
Gegner*innen zu ermorden; bei den
Durchsuchungen wurden Listen mit per-
sonlichen Daten von iiber 5000 Menschen
gefunden,
Politiker*innen aus dem linken Spektrum.
Unter den Beschuldigten: ein Kriminalpol-
izist. Und offenbar handelt es sich hier nur
um eine Zelle eines weitverzweigten
rechten Netzwerks, auf das Recherchen der
»taz“ zu dem Fall stiefen. Organisiert tiber
Chatgruppen, Reservistenverbande  der
Bundeswehr und einem Verein namens

durchsuchen.

darunter zahlreiche

Uniter e.V. sollen sich demnach unter
malBgeblicher Fithrung eines Mitarbeiters
des militdrischen Abschirmdienstes (MAD)
mit dem Decknamen ,Hannibal“
gleichgesinnte  Gruppen in
Deutschland, Osterreich und der Schweiz
auf einen ,,Tag X“ vorbereiten, an dem sie
zu den Waffen greifen wollen. Viele
Beteiligte gehoren der sogenannten Prep-
per-Szene an, in der man sich, unterfiittert
zumeist von einem paranoid-rechten Welt-
bild, auf einen Zusammenbruch der Gesell-
schaft Mitglieder  des
Netzwerks sind Soldaten, Reservisten, so-
genannte Verfassungsschiitzer — und wie-
derum zahlreich Polizisten. Ein

zahlreiche

vorbereitet.

Terrornetzwerk inmitten staatlicher Institu-
tionen mit Zugriff auf Persondaten und die
Waffenarsenale des Staates sowie weit-
gediehenen Umsturzpldnen: Tagelang han-
delten die Schlagzeilen von nichts
anderem, eine Talkshow zum Thema jagte

die nichste, zwischendurch allenfalls ab-
gelost vom Frankfurter Polizeiskandal, der
Innenminister kiindigte Gesetzesverschar-
fungen an...- ,tschuldigung, kleiner
Scherz, es geht ja nicht um besoffene ju-
gendliche Schldger mit Migrationshinter-
grund. Wenig beunruhigt zeigte sich etwa
der parlamentarische Staatssekretdr Peter
Tauber (CDU) in einer Anhorung des Ver-
teidigungsausschusses: im Prinzip koénne
man ja auch seine Grofmutter mit ihren
Einweckgldsern im Keller als Prepper
bezeichnen. Ob die alte Dame wohl auch
Waffen hortet? Als Erklarung fiir solche
Nonchalance bote sich zum einen an, dass
die politisch Verantwortlichen klammheim-
liche Sympathien hegen oder sich zumind-
est auf der sicheren Seite wihnen, sollten
all die Einzelfélle ihre Pldne in die Tat um-
setzen.

Oder aber, will man solches nicht unterstel-
len, liegt es am reflexhaften geistigen
Strammstehen vor Uniformtrdager*innen,
das zu den Grundlagen der deutschen
Leitkultur gehort? So bedeutet zum Beis-
piel eine Verschirfung der Polizeigesetze,
wie sie fast in allen Bundesldndern ansteht,
nicht etwa eine verscharfte Kontrolle der
Exekutive, sondern eine Einladung zu noch
mehr Machtmif8brauch, als er bisher schon
geschieht. Der hessische Innenminister
Peter Beuth(CDU) meinte nach Bekannt-
werden der Vorfélle in Frankfurt — wahrend
langst noch nicht abgeschlossener Er-
mittlungen- ganz genau zu wissen, dass es
keine Anhaltspunkte fiir ein rechtes Net-
zwerk bei der Polizei gebe. Wenige
Wochen zuvor hatte die ,taz® ihre , Hanni-
bal“-Recherchen veroffentlicht.
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4.9. Sommerthema
Faschisierung

Es wird wieder tiber Faschismus diskutiert.
Leider kaum iiber seine 6konomischen Be-
dingungen

Angesichts des anhaltenden Rechtstrends
diskutieren nicht nur linke Medien die
Frage, ob der Faschismus zuriickkommen
kann. Auch in biirgerlichen Zeitungen liest
man das F-Wort. Im Tagesspiegel-Inter-
view sprach die Migrationsforscherin
Naika Fouroutan von »prafaschistischen
Zustinden«; die ZEIT griff die Warnung
auf und fragte: »Der Eindruck, dass Kultur
und Staat verfallen, hat schon einmal zur

politischen Verrohung beigetragen.
Geschieht das jetzt wieder?«
Die  Diagnosen  kreisen  angesichts

rassistischer Mobilisierungen und Wahler-
folge und einer erschreckenden Brutalisier-
ung des offentlichen Diskurses um den
Verlust biirgerlich-liberaler Werte und die
Verachtung der Demokratie in Teilen der
Gesellschaft. Wenn die Menschen das Ver-
trauen in die Demokratie und ihre Institu-
tionen verléren, wiirden sie empfanglich
fiir autoritdre Losungen.

Diese Diagnosen beschreiben einen Stim-
mungswandel, die Frage nach den oko-
nomischen Bedingungen fiir die
beobachtete Faschisierung sparen sie aus.
In marxistisch inspirierten Faschismusthe-
orien ist das Verhdltnis von soziotko-
nomischen Triebkréften und
Bewegungsdynamik des Faschismus eine
zentrale Streitfrage. Einigkeit besteht darin,
dass die Krisen nach dem Ersten Weltkrieg
den faschistischen Parteien den Weg eb-
neten. Die meisten Theorien rdumen ein,
dass das Programm der faschistischen Be-
wegungen nicht deckungsgleich mit den
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Interessen der machtigsten Kapitalfrak-
tionen war, verweisen aber darauf, dass sie
ohne deren Unterstiitzung nicht die polit-
ische Macht hitten erobern koénnen. Das
Kapital setzte in Italien und Deutschland
zundchst auf die biirgerlichen Parteien. Erst
als diese die okonomische Krise nicht
mehr in den Griff bekamen und die Angst
vor einer kommunistischen Revolution
wuchs, ging die Bourgeoisie das Biindnis
mit dem Faschismus ein. Er war als Biind-
nispartner attraktiv, weil er mit national-
istischen Sehnstichten und
scheinrevolutiondrem Gestus klasseniiber-
greifend mobilisierte, das Privateigentum
aber nicht antastete. Propagandistisch an
die Mittelschichten gerichtet, bedienten die
faschistischen Parteien, einmal an der
Macht, vor allem die Interessen des
GroRkapitals und Militérs, schalteten die
Arbeiterbewegung aus, organisierten die
Umverteilung zugunsten der Unternehmen
und setzten ein gigantisches imperial-
istisches Expansionsprogramm in Gang.

Allerdings dréngte sich schon damals die
Frage auf, wieso der Faschismus eine
soziale Basis gewinnen konnte, gegen
deren o©konomische Interessen er sich
richtete (Kleinbiirgertum, Teile der Arbeit-
erklasse). Psychologisch argumentierende
Faschismusanalysen wie die von Wilhelm
Reich und dem Frankfurter Institut fiir
Sozialforschung bringen hier den autor-
itiren Charakter und Revolutionsangst
bzw. die »Furcht vor der Freiheit« (Erich
Fromm) ins Spiel, Klaus Theweleit ergénzt
den Hinweis auf eine bedrohte Mannlich-
keit, die durch militarischen Drill und pat-
riarchale Gewalt stabilisiert wurde. Das
Versprechen von Einschluss in Nation und
Volksgemeinschaft, das der antisemitische
und rassistische Ausschluss der Anderen



macht, hat groRes Integrationspotenzial.

Auch wenn nur Teile der heutigen rechten
Bewegungen den géngigen Faschismus-
definitionen geniigen, haben sich vormals
rechtspopulistisch genannte Parteien fiir
eine faschistische Rhetorik geoffnet. Threr
Popularitdt hat das nicht geschadet - im
Gegenteil haben sie auch das biirgerliche
Lager nach rechts radikalisiert. Die soziale
Basis der heutigen Rechten besteht vorwie-
gend aus Bevolkerungsteilen, die Privilegi-
enverlust befiirchten: Selbststandige, Teile
der méannlichen Arbeiterklasse, Angestellte.

Die Schwierigkeiten des Kapitals, stabile
Verhiltnisse zu organisieren, wurden in der
Weltwirtschaftskrise ab 2008 offenkundig.
Die Zustimmung selbst in den kapital-
istischen Zentren schwindet; auch dies
weckt Assoziationen zur Situation in der
Weimarer Republik. Allerdings sind auch
die Unterschiede gravierend. Der realsozi-
alistische Teil der Welt existiert nicht mehr,
eine revolutiondre Arbeiterbewegung, die
die Herrschaft des Kapitals herausfordert,
gibt es derzeit nicht. Wo sich, wie zuletzt
in Griechenland, Opposition gegen die In-
teressen der mdchtigsten europdischen
Kapitalinteressen formierte, reichte die fin-
anzpolitische Erpressung durch EU-Kom-
mission, IWF und EZB, um diesen
Bestrebungen den Garaus zu machen.
Achim Szepanski bietet den Gedanken an,
dass die Tendenz zur Faschisierung vor al-
lem einer sicherheitspolitischen Logik der
Krisenpravention innerhalb der Staatsap-
parate entspringt. Das klingt angesichts der
rassistischen  Biirgermobilisierungen in
Europa zundchst nicht unmittelbar ein-
leuchtend. Allerdings ergeben sich in-
teressante  Fragen, wenn man beide
Tendenzen tibereinanderlegt.

Das Comeback faschistischer Sehnsiichte

fallt in eine Zeit, die einerseits durch wach-
sende 6konomische Konkurrenz auf dem
Weltmarkt bei gleichzeitig stagnierenden
Profiten gekennzeichnet ist, andererseits
durch die sich zuspitzende Klimakrise. Die
extreme Rechte verspricht, den erreichten
Wohlstand abzusichern, indem sie ihn mil-
itarisch gegen jene Menschen abschottet,
die vor den Verheerungen der herrschenden
Produktionsweise fliehen. Dass sie die
Ursachen des Klimawandels leugnet und
die »Flichtlingsfrage« ins Zentrum der
rechten Mobilisierungen stellt, ist nur fol-
gerichtig.

Die aktuelle morderische Migrationspolitik
konne als Notstandsiibung fiir die Flucht-
bewegungen der Zukunft verstanden wer-
den, schrieb Tomas Konicz kiirzlich auf
telepolis. Eine Ubung auch in Verrohung,
die notwendig ist, um die fiir die Abschot-
tung Europas erforderliche Gewalt zu mo-
bilisieren. Die Hetze gegen Gefliichtete
dient auch der Abwehr und Verdrangung
des Wissens um die Gewalt, die zur Durch-
setzung der Privilegien einer imperialen
Lebensweise notwendig ist.

Uber diese Interessenkonvergenz zwischen
faschistoider Bewegung und Kapital weiter
nachzudenken, konnte sich lohnen. Viel-
leicht muss das européische Kapital derzeit
keine revolutionédre einheimische Arbeiter-
bewegung fiirchten. Aber die Folgen der
Widerspriiche, die aus der Verwiistung der
Erde durch den kapitalistischen Wachstum-
szwang entstehen, diirften mindestens
ebenso bedrohlich sein.

163



4.10. Hetzkampagnen,
Nazi-Bewegung und
staatliche Faschisierung

Seit der Silvesternacht 2015 wird mit
vielen demagogischen Tricks an einer Het-
zkampagne gearbeitet. Die faktische
,,Gleichschaltung* der biirgerlichen
Medien funktioniert heute vor allem durch
Konkurrenz und Nachahmung. Einer be-
ginnt mit der hetze, die anderen ziehen
nach. Das funktioniert nahezu reibungslos,
weil unter den Journalist_innen Rassismus
und deutscher Nationalismus weit ver-
breitet sind.

Welche Taktiken werden ver-
wendet?

Erstens: um sich selbst ins rechte Licht zu
setzen, findet {iber einen begrenzten
Zeitraum eine ,Offensive des Ldchelns®
statt, eine ,,Willkommenskultur wird aus-
gerufen. Nach dem Motto: ,,Wir sind die
Guten!“ Dann wird ein Anlass fiir einen
politischen Stimmungswandel gesucht oder
geschaffen. Immer wieder das selbe
Muster: ,,wir wollen ja, aber jetzt reicht‘s!*
Zweitens: der  Umschwung  wird
konzentriert auf ein bestimmtes Feindbild.
In den letzten 25 Jahren wurden
rassistische Kampagnen immer wieder auf
ausgewdhlte Untergruppen konzentriert.
Das Pauschalurteil (,,die Fliichtlinge®, ,,die
Ausldnder”) wird verankert. Wahrend man
gleichzeitig behauptet, nicht pauschalis-
ieren zu wollen. Die Hetzkampagnen
richten sich mal gegen ,,die Vietnamesen“,
,die Roma“, ,die Albaner“, mit einigen
Besonderheiten auch gegen ,die Juden“,
dann wieder gegen ,,die Moslems“. wenn
ein gewisser ,,Sattigungsgrad® erreicht ist,
kommt die ndchste Gruppe dran. In den let-
zten Monaten richtet sich die rassistische
Kampagne gegen ,nordafrikanisch ausse-
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hende“ Menschen. Dieses Schlagwort
wurde im Januar 2016 aus dem Jargon von
Polizeiberichten tibernommen. Jetzt heilst
es ,wir sind ja nicht gegen alle Fliicht-
linge“, es gehe ja nur um die , Nordafrik-
aner*.

Ist sowas schon Nazi-Hetze? Vielleicht
wird es deutlicher, wenn man die dort von
der ,,Frankfurter Rundschau“ bis zur ,Jun-
gen Freiheit“ fast gleichlautende Formu-
lierung umschreibt: ,Straftaten aus einer
Menge von 1.000 nordafrikanisch ausse-
henden...“ was soll das heilen, ,nordafrik-
anisch aussehend“? Haarfarbe? Hautfarbe?
Schéadelform?

Drittens: gegen alle, die bei dieser Het-
zkampagne nicht mitmachen, wird die
Karte gezogen, dass man ja angeblich ,,ge-
gen Fliichtlinge eh nichts sagen diirfe...“,
dass deren ,verbrechen“ angeblich
,vertuscht® wiirden usw.

Die Nazis bezeichnen alle Kritiker als
,Judengenossen”. Heute werden Gegner
als Teil eines ,,Schweigekartells“ diffam-
iert. Heutige Nazis fordern sogar ,,Mein-
ungsfreiheit”.

Viertens: der Angriff auf die ,,weile Frau“
als Aufhénger ist nicht neu, aber er funk-
tioniert. Die Hetzer prdsentieren sich als
,Beschiitzer der Schwachen und alle
Gegner als Vergewaltigungsbefiirworter. Es
ist Wasser auf ihren Miihlen, wenn man an-
twortet: ,ja natiirlich muss man gegen
Nordafrikaner vorgehen, wenn sie Sexisten
sind...“ so akzeptiert man die rassistische
Konstruktion und verkennt, dass Tater un-
abhdngig von Herkunft bestraft werden
miissen. Gewalttaten gegen Frauen auf
,urdeutschen Massenbesdufnissen werden
systematisch geleugnet. An Silvester gibt
es seit Jahren und Jahrzehnten widerliche
Angriffe, die hochstens von Frauenorgan-
isationen dokumentiert werden, aber noch



nie den Weg in die Massenmedien gefun-
den haben.

Sexistisch angegriffene Frauen wird immer
noch unterstellt, sie wiirden liigen oder
waren ,selber schuld“. Darum wird von
100 sexistischen angriffen vielleicht einer
angezeigt. Zugleich schrecken Nazi-Frauen
nicht davor zuriick, sexistische angriffe zu
erfinden, um die hetze zu befeuern. Hier zu
unterscheiden ist ausgesprochen schwierig.
Der Pressekodex des Presserats verbietet
sehr eindeutig bei Meldungen iiber Straf-
taten eine Kausalitdt zu Nationalitit, Reli-
gion oder Aussehen herzustellen. So heilSt
es in der Richtlinie 12.1 ,Berichterstattung
iiber Straftaten“: ,in der Berichterstattung
iiber Straftaten wird die Zugehorigkeit der
Verdéchtigen oder Téter zu religiosen, eth-
nischen oder anderen Minderheiten nur
dann erwidhnt, wenn fiir das Verstiandnis
des berichteten Vorgangs ein begriindbarer
Sachbezug besteht. Besonders ist zu
beachten, dass die Erwdhnung Vorurteile
gegeniiber Minderheiten schiiren kénnte.“
Genau das Gegenteil passiert in der seit
Januar 2016 gefiihrten Hetzkampagne. Es
wird ein kausaler Zusammenhang fabriziert

zwischen der rassistischen Kategorie
,hordafrikanisch  aussehend“ wund sex-
istischen Angriffen: ,Nordafrikaner

machen das eben, weil sie so sind...
Faktisch wird die Richtlinie des NS-Innen-
ministeriums vom 7.12.1935 befolgt: “bei
allen Mitteilungen an die Presse iiber Straf-
taten von Juden ist die Rassenzuge-
horigkeit hervorzuheben.” diese Richtlinie
zitierte Romani Rose. Vorsitzender des
Zentralrats Deutscher Sinti und Roma, an-
gesichts zunehmender hetze schon in den
1980er Jahren.

Die staatliche Faschisierung zeigt sich vor
allem in zunehmenden Abschiebungen:
2015 wurden knapp 21.000 Menschen

abgeschoben, doppelt so viele wie 2014.
Zusétzlich gab es mehr als 37.000 fakt-
ische Abschiebungen, vor allem nach Al-
banien, das Kosovo und Serbien, die als
Hfreiwillige Riickkehr* in ,,sichere Herkun-
ftslander” getarnt wurden. Hinzu kommen
Schnellverfahren zur Abschiebung, der
Aufbau von ,,Aufnahmezentren®, sowie die
Erweiterung der sogenannten ,sicheren
Herkunftsldander auf Marokko, Tunesien
und Algerien und auch auf die Tiirkei.
Zusétzlich zur Massenunterbringung in
nicht-winterfesten Zeiten, zum faktischen
Verbot des sog. ,Familiennachzugs®,
kommt immer mehr lokale Diskriminier-
ung: in Bornheim bei Bonn wird im Januar
2016 allen ménnlichen Fliichtlingen {iiber
18 Jahren tagelang verboten, das
Schwimmbad zu betreten. In nahezu allen
Diskotheken in Freiburg/Breisgau wird im
Januar 2016 ein Zutrittsverbot fiir Fliicht-
linge verhdngt. Als Rechtfertigung wieder
der Klassiker: ,,Frauenschutz*.

Zugleich werden Polizeiiiberfille auf linke
immer massiver. Ein neuer Hohepunkt war
der Uberfall auf das linke Wohnprojekt
»Rigaer StraBe 94“ in Berlin. 500 Pol-
izisten und eine SEK-Einheit stiirmten das
Haus, um die dort lebenden und kdmp-
fenden Genoss_innen zu verpriigeln, ein-
zuschiichtern und ihren Kampfeswillen zu
brechen.

Parallel schreitet die Bewaffnung der Nazis
voran und der Terror dehnt sich aus. An-
griffe der Nazis auf Fliichtlinge und
Flichtlingsunterkiinfte sind 2015 selbst
nach offiziellen Zahlen um ein vielfaches
auf tiber 1000 gestiegen, davon allein {iber
130 Brandanschlige. Uber 250 Fliichtlinge
wurden durch Naziangriffe verletzt. Die
deutsche Polizei schiitzt die Nazis, indem
sie Ermittlungen in den meisten Féllen ein-
stellt. 2016 verschérft sich der Nazi-Terror:
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z.b. wurde am 29.1.2016 in Villingen-
Schwenningen eine Handgranate auf eine
Fliichtlingsunterkunft geworfen.

Laut offiziellen zahlen gibt es bis zu 370
Nazis. Die per Haftbefehl gesucht werden,
der aber nicht vollstreckt wird. Mit Sicher-
heit sind diese Nazis groltenteils be-
waffnet und leben entweder unbehelligt in
der Legalitit weiter oder sind unter-
getaucht.

In vielen Stddten Deutschlands werden be-
waffnete ,braune Biirgerwehren“ gebildet-
oft iiber Facebook offen angekiindigt
kommt es dann zu organisierten Hetzjag-
den gegen Migranten und Fliichtlinge wie
z.b. in klén. Am 11.1.2016 jagten hunderte
Faschisten durch die Kolner Innenstadt,
verletzten mehrere nach ihren Kriterien
"nordafrikanisch aussehende“ Menschen
und all das lauft unter den Augen des
deutschen Staats ab.

4.11. Zur Frage der
Staatsfaschisierung

Man sagt, dass gerade Wirtschaftskrisen
die Moglichkeit boten, eine Reihe restrikt-
iver MaBnahmen durchzusetzen. Anderer-
seits sichern die Krisen doch den Gang des
Normalen. So verbietet es sich gerade
hinsichtlich der neueren Entwicklungen der
autoritdren Notstandspolitik, einfach nur
von Krisenreflexen zu sprechen. Vielmehr
erleben wir eine Neuausrichtung staatlicher
Politiken entlang der Erfordernisse des auf
die Kapitalisierung der Zukunft aus-
gerichteten Finanzsystems. Der Begriff der
Staatsfaschisierung ~ bezeichnet  keine
neuartige Staatsform, sondern weist auf
einen Wandel der auf Pravention aus-
gerichteten Staatsapparate und Regierungs-
formen (,gouvernance®) hin, die noch
keine endgiiltige Gestalt gefunden haben.
Der gewohnliche kapitalistische Staat ist
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nicht aufgehoben; es ist aber auch nicht
entschieden, ob der Prozess der Faschisier-
ung in einem faschistischen Ausnahmestaat
miinden wird. Mit Hilfe eines spezifisch
codierten Krisenszenarios, das um das Sch-
lagwort der Terrorismusbekdampfung kreist,
und der damit verbundenen Durchsetzung
der Préventivlogik des Sicherheitsstaats
werden politische und rechtliche MaRnah-
men ergriffen, die den Charakter des nor-
malen kapitalistischen Staates nachhaltig
verdndern. Begriffe wie autoritdrer Neolib-
eralismus, autoritire Demokratie oder
autoritdrer
ehmend ungeeignet, um das Neue zu
bezeichnen, weshalb wir den Begriff
,,Staatsfaschisierung“ vorschlagen.

Etatismus  erscheinen  zun-

Der kommende Faschismus, der als
wFaschismus“ in Anfithrungszeichen ge-
setzt werden muss, nimmt nicht jene
Gestalt an, die im Kontext eines Bewe-
gungsfaschismus suggeriert wird. Der Be-
griff der strukturellen Staatsfaschisierung
ist auf historische Verdnderungen der
Weltokonomie und der imperialistischen
Staaten bezogen, die in den 1970er Jahren
so noch nicht gegeben waren. Zu nennen
sind vor allem die sich beschleunigenden
und um den Globus zirkulierenden Krisen
des finanziellen Kapitals, neoliberale Pro-
jekte wie Deregulierung, Austeritdtspolitik,
Privatisierung o&ffentlicher Bereiche und
die  Globalisierung der  Produktion-
sprozesse. Die Wirkungen dieser Verdnder-
ungen kommen einem o&kologischen und
sozialen Katastrophenprogramm gleich: so
nimmt die globale Erwdrmung Fahrt auf,
und insbesondere in den Peripherien ist die
Surplusbevolkerung gezwungen, in den
Slums der Grofstidte oder in ,failed
states“ dahinzuvegetieren.



Diese  Krisenentwicklung  wird  sich
beschleunigen und an Intensitdt zunehmen.
Damit wachst auch die soziale Polarisier-
ung in den Metropolen des Nordens.
Zugleich erscheint eine Riickkehr zum na-
tional-sozialstaatlichen Kompromiss des
Fordismus heute nicht mehr moglich. Aus
den genannten Griinden wird die Regula-
tion der fragmentierten Arbeiterklasse zun-
ehmend durch die soziale Polizei
(repressive Arbeitsmarktpolitik, restriktive
Verwaltung von Arbeitslosigkeit und Ar-
mut, Hartz IV) anstatt durch den Sozial-
staat gelost. In dem Malle, in dem der Staat
soziale Leistungen abbaut, muss er re-
pressiv aufriisten: Austeritdt und Autoritar-
ismus gehoren zusammen.

Diese Ausweitung der staatlichen Funk-
tionen entspricht einer vergroferten Ab-
héngigkeit des Staates von dkonomischen
Konjunkturen und den Akkumulation-
sprozessen des Kapitals. Der Einfluss des
Okonomischen zeigt sich auch in den
Staatsapparaten, die nun alle mit Finanza-
usschiissen und Gremien infiltriert werden.
Der okonomische Staatsapparat (Finan-
zministerium, Finanzamt, = Wirtschaft-
spolitik etc.) nimmt eine wichtige
funktionale Rolle in der Reproduktion des
Gesamtkapitals ein.

Der Staat muss zugleich immer starker in
seiner Funktion als soziale Polizei agieren,
weil die Globalisierung zumindest in den
kapitalistischen Kernldndern die Stagna-
tion des okonomischen Wachstums begiin-
stigt und damit die Moglichkeit, den
Klassenkonflikt tiber den Wohlfahrtsstaat
zu befrieden, schwicht. Andererseits kann
der Staat als soziale Polizei aber nur dann
effektiv funktionieren, wenn er als na-
tionaler, kollektiver Gesamtkapitalist 6ko-

nomisches Wachstum unterstiitzt. Die
Globalisierung untergrabt die Bedingungen
hierfiir aber zunehmend.

Kommen wir zundchst zum Staat im allge-
meinen. Als wichtige Bestandteile des mo-
dernen souverdnen Nationalstaates werden
in der Volkerrechtslehre das Territorium,
die Staatsgewalt und die Bevolkerung be-
trachtet. Der Marxist und Staatstheoretiker
Nicos Poulantzas hat, aufbauend auf die
Analysen Louis Althussers, den Staat als
,materielle Verdichtung eines Kraftever-
héltnisses zwischen Klassen und Klassen-
fraktionen, das sich im Staat immer in
spezifischer Form ausdriickt®, betrachtet,
als ein komplexes Feld, in dem ver-
schiedene Organisationen, Apparate und
Klassen, darunter als durchsetzungsfahig-
ste die des groen Kapitals, auf nationalen
und regionalen ebenen agieren.

So gesehen ist der Staat weder ein
autonomes Subjekt noch als ein reines
Werkzeug der herrschenden Klasse zu
fassen, allerdings auch nicht als neutrale
Instanz, sondern innerhalb eines Kraftever-
héltnisses als ein verldsslicher Organisator
und Garant der Reproduktion des Kapitals.
Der Staat eignet sich in langen, qualvollen
Konzentrationsprozessen, die insbesondere
die militarische Macht und das Steuer-
wesen betreffen, das daraus entstehende
Kapital“ physischer Gewalt an. Der
Konzentrationsprozess ist zugleich ein
Prozess der Trennung (er enteignet die
Bevolkerung von der Macht). Das staat-
liche Gewaltmonopol, das ohne die An-
eignung des symbolischen Kapitals durch
den Staat nicht auskommen kann, bildet
sich also auf Grundlage von historischen
Enteignungen. Der Staat wurde sozusagen
in einem langen Staatsstreich hervorgeb-
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racht, der einen einzigen legitimen und
dominanten Standpunkt etabliert, der dann
allerdings den Malstab aller anderen
Standpunkte bildet. Dabei hat die staatliche
Gewalt einen latenten und einen offenen
Aspekt. Der Staat und die Macht konnen
sich meistens mit latenter Gewalt begnii-
gen; die offene Gewalt wird in Reserve ge-
halten. Wer stdandig auf militdrische Mittel
zuriickgreift, ist nicht auf der Hohe der
politischen Macht. Der Soziologe Pierre
Bourdieu spricht in seinen Vorlesungen
wiber den Staat“ scherzhaft vom Staat als
einer legitimen Verbrecherbande, die
Schutzgelder erpresst. Er fasst iiberspitzt
zusammen: 1. der Staat ist eine Erpresserb-
ande, aber nicht nur. 2. er ist eine legitime
Erpresserbande. 3. eine legitime Er-
presserbande im symbolischen sinne. Der
Staat kann nun mit dem so-ist-es-Effekt
spielen, das Bestehende zur Normalitdt
erkldren — eine duflerst gewaltsame Aktion,
die der Bevodlkerung aufgenétigt wird und
die sie ohne wenn und aber zu akzeptieren
hat. Der Staat schlieft also immer den
Raum der Moglichkeiten, insbesondere den
des Widerstands. Geschichtlich
konzentriert und monopolisiert der Staat
neben Gewalt vor allem die symbolische
Macht, welche eine legitime Kultur durch
die Produktion und Kanonisierung bestim-
mter sozialer Klassifikationen (Berufsgrup-
pen, Bildungsabschliisse etc.) festlegt und
die Bevolkerung damit zugleich ab-
weichender Formen enteignet. Seine legit-
imatorische Funktion bezieht sich unter
anderem auf seine Rolle als Vermittler
zwischen Unternehmen und
Arbeiter*innen, als Produzent von Arbeits-
rechten und eines sozialen Sicherheitsnet-
zes. Sie umfasst weiter die
Monopolisierung der Sprache, die iiber
staatliche Mechanismen und Institutionen
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wie das Recht, die Schule und die Uni-
versitdt als offizielle Sprache verordnet
wird. Dies geht mit einem Prozess der Uni-
versalisierung einher, bei dem die profes-
sionellen Staatsbeamt*innen das Vorrecht
auf das Universelle (die Behauptung, man
handele ausschlieflich im Namen der
Allgemeinheit) privat aneignen. Zugleich
erhédlt jede*r Einzelne innerhalb eines Ter-
ritoriums eine staatliche Identitdt, wird
Staatsbiirger*in und mittels staatlicher
Statistik quantifiziert und klassifiziert.

Im Normalfall, in dem die Bevolkerung in
das kapitalistische System voll integriert
ist, reagieren Staaten bei kurzfristigen
Krisenprozessen mit Reformen und einer
entsprechenden Rhetorik, mit dem Aufbau
von Krisenreserven sowie mit 6konomis-
cher Intervention und politischen wie mil-
itarischen Mafinahmen iiberall dort, wo die
Verwertung und der freie Fluss von Waren
und Kapital gestort werden konnten. Seit
einigen Jahren finden tiefgreifende Verdn-
derungen im institutionellen Gefiige des
Staates statt. Angefangen bei den Parteien:
sie sind langst nicht mehr die Interessen-
verbdnde unterschiedlicher Klassen, son-
dern sie verwandeln sich in professionelle
Wahlvereine fiir die sich selbst reproduzi-
erende Exekutive. Der Philosoph Girgio
Agamben nennt dies das reine Regierung-
shandeln. Die politischen Parteien ver-
dndern sich also in ihrer Struktur und
Funktion. Das strategische Netzwerk des
Staates hat sich in den letzten Jahren weiter
transformiert. Es exekutiert bestimmte
politische Optionen durch extralegale Or-
gane und Praktiken (Drohnennkriegs-
fiihrung, bailouts), was derzeit unter
Stichworten wie ,tiefer Staat“ und ,per-
manente Regierung®“ diskutiert wird. In
Anbetracht dessen, dass die administrat-



iven Stdbe ohnehin unabhdngig von Re-
gierungswechseln arbeiten, handelt es sich
um ein verdichtetes Netzwerk aus Regier-
ungspersonal, Biirokratie, Geheimdiensten,
Militdr, informellen Organisationen des
Kapitals, multinationalen Konzernen und
Finanzindustrie. Es wird politisch-6ko-
nomisch von letzteren dominiert. Diese
Netzwerke, deren Knotenpunkte aus Re-
gierungen, transnationalen Organisationen
und multinationalen Unternehmen be-
stehen, haben nicht ein Zentrum, sondern
viele. Sie miissen durch multilaterale Ab-
kommen und Regelsysteme integriert wer-
den, um die Einhaltung von Normen zu
gewdhrleisten, die ein funktionierendes
Finanzsystem und stabile Wirtschaft-
spolitiken garantieren sollen. Das finanzi-
elle Kapital hat den Staat in eine
Unternehmensform transformiert, die der
Marktdisziplin zur Sicherung ihrer Kredit-
wiirdigkeit, der Gewéhrleistung eines mog-
lichst reibungslosen Zuflusses
auslandischer Investitionen und guter Rat-
ings fiir giinstige Finanzierungen unbedingt
folgen muss. Dabei ist davon auszugehen,
dass das finanzielle Kapital und die groen
multinationalen Unternehmen {iiber intens-
ive Lobbyarbeit und die Wirkungsweise
der ,,Mérkte“ die Staaten permanent dazu
anhalten, den Bedingungen des Kapitals zu
folgen und dessen Interessen einzuhalten.
Man kénnte deshalb heute von einer glob-
ale gouvernance ohne Souverdnitdt, aber
eben nicht ohne Staaten sprechen.

Staatsfaschisierung bedeutet in diesem
Kontext, dass der Staat nicht nur auf
Krisen und Konflikte reagiert, sondern
diese auch antizipiert. Er folgt einer
Praventivlogik, gerade indem er ein per-
manentes und proaktives Krisenmanage-
ment nach innen und auflen betreibt. Die

Pravention ist zundchst ein Zeitschema: es
soll etwas getan werden, bevor ein uner-
wiinschtes Ereignis eintritt. Pravention will
nicht schaffen, sie will verhindern. Und
man kann nie genug vorbeugen. Im Kern
meint Pravention eine Arbeit am virtuellen:
sie zielt darauf ab, das Werden in seiner
Ereignishaftigkeit zu lenken, um drohende
gefahren auszuweichen. Zukiinftige, noch
nicht geschehene Ereignisse erlangen so
eine nicht zu leugnende Prdsenz in der Ge-
genwart. Wir bekommen es hier mit einer
permanenten Versicherheitlichung zu tun.
Sténdig werden Bedrohungslagen und
Risikofaktoren aufgespiirt, um praventives
Handeln zu legitimieren. Die Logik der
Pravention miindet in die antizipierte
Sduberung. Auf jeden Fall benotigt die
Pravention eine umfassende Datener-
hebung und -verarbeitung (Statistik und
Wahrscheinlichkeitsrechnung), um zum
einen die Bevolkerung zu konstituieren
und zugleich zu kontrollieren, zum anderen
Unsicherheiten jeglicher Art in ein wahr-
scheinliches Risiko zu iibersetzen, um
schlieflich  den  Sicherheitsstaat  zu
errichten.

Die verschiedenen Vorhersagen konstru-
ieren die Zukunft gerade auch durch das
Management der Subjekte, die selbst in
Risikokategorien eingeteilt werden. An
dieser Stelle {tiberlappen sich Finanzsys-
tem, genauer die Kreditokonomie und
praventive Verpolizeilichung. Gerade in-
dem die subjektive als potentielle Risiken
markiert werden, produziert man in der
Gegenwart stdndig neue Risikosubjekte.
Letztendlich kann alles zum Risiko wer-
den, was von den vorgegebenen Sollwerten
abweicht, oder genauer: was sich als
Vorzeichen solcher Abweichungen identi-
fizieren ldsst. Damit wird die Pravention
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selbst zum Motor eines repressiven Norm-
alismus, der jedwede Art von Abweichun-
gen pathologisiert. Normalistische
Steuerungsmechanismen, die  mittels
Datenerhebung, Statistik und Wahrschein-
lichkeitsrechnung operieren, um zukiinftige
instabile Situationen herauszupréparieren,
fangen an, die Gesetze und die be-
stehenden normativen Reglementierungen
zu tiberlagern. Wer vorbeugen will, darf
niemals aufhoren zu kontrollieren. Gerade
im Zuge der ,, Terrorbekdmpfung®“ hat man
sogenannte precautionary principles einge-
fiihrt, die alle moglichen Bedrohungen
imaginieren. Der Aktivismus der Prdven-
tion erzeugt damit das, was er bekdmpfen
will, ndmlich einen unspezifischen Feind.
Man folgt der Logik einer Politik im Kon-
junktiv, die darauf ausgerichtet ist, was
sein konnte. Wenn es dann noch gilt, das
schlimmste zu verhindern, dann scheint
fast alles erlaubt.

Das Regime der Pravention kreist damit
immer auch um das Problem des staat-
lichen Ausnahmezustands, der nun auf
Dauer gestellt wird. Das Recht wird zu-
mindest partiell suspendiert, oder es wird
staindig umgeschrieben, um angebliche
politische Ereignisse abzuwenden, welche
die bestehende Rechtsordnung zerstéren
konnte. Der Ausnahmestaat beansprucht
die Herrschaft tiber Leben und Tod, er
radikalisiert die Mechanismen disziplinar-
ischer Zzurichtung und postdisziplindrer
Kontrolle. Die vorweggenommene Kata-
strophe  wird zum Vehikel proto-
faschistischer Sicherheitspolitiken, die vom
Staat selbst ausgeht.

Fiir Agamben entstehen damit eine reihe

von Tendenzen, die im Ausnahmestaat res-
ultieren, den er als eine Regierungstechnik
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begreift, wobei im Kern der liberalen De-
mokratie schon die Aufhebung des rechts
lauert. Es geht hier zum ersten darum, neue
Beziehungen in der Bevolkerung herzustel-
len, die aus einer stindigen Uberwachung
bestehen — deshalb die Konzentration auf
Einrichtungen, die eine liickenlose Kon-
trolle von elektronischen und Kommunika-
tionsdaten der Einzelnen erlauben. ,die
Forderung nach Transparenz bedeutet in
ihrer tibersteigerten und letztlich totalitdren
Form, das jede und jeder von uns legit-
imerweise in allen Aspekten des Lebens
dauerhaft tberpriift, beobachtet, klassifiz-
iert und bewertet wird®, schreibt Agamben.
Zugleich wird die Teilhabe der Bevolker-
ung am politischen Leben immer mehr auf
die Beteiligung an Meinungsumfragen im
Vorfeld von Wahlen reduziert.

Diese Tendenz ist fir Agamben umso
beunruhigender, als sie schon durch
Nazijuristen in theoretische Form gegossen
wurde: diese haben das Volk als politisch
ohnmadchtiges Element definiert, dessen
Schutz der Staat garantieren muss. Wenn
man die Biirger*innen entpolitisiert, dann
konnen diese aus ihrer Passivitdt heraus
nur noch durch die Angst vor einem frem-
den Feind mobilisiert werden. Um kom-
mende Krisen und Konfliktpotenziale zu
antizipieren, entwickelt der Staat neue
Kontroll- und Uberwagungsinstrumente,
die Daten aufzeichnen, sammeln und aus-
werten, sowie Techniken zur weiteren
Quantifizierung
Bevolkerung und solche polizeilicher und

und Vermessung der

militdrischer Art. Die Transformation des
gewohnlichen Kapital-Staates in einem
faschisierten Staat ergibt sich heute daher
nicht unbedingt durch einen spektakuldren
Bruch, sondern durch die schleichende,
aber bestdndig vorangetriebene Akkumula-



tion, Verdichtung und Verscharfung sicher-
heitspolitischer MaRnahmen, das heif$t die
Integration einer Kriegsmaschine in den
Staat. Dazu zdhlt vor allem die Militarisier-
ung und exekutive Zugriffserweiterung der
Polizei bei gleichzeitiger Einschrankung
der Grundrechte, wie sie derzeit bei den
neuen Lénderpolizeigesetzen zu beo-
bachten ist und wie wir sie letztes Jahr
beim G20-Gipfel erlebt haben. Zu den
weiteren Malnahmen gehoren die Ver-
schmelzung von Polizei und Militdr sowie
von Polizei und Geheimdiensten (und auch
von zivilen und bewaffneten Behdorden):
darauf aufbauend die fldchendeckende
Uberwachung,
-speicherung durch die staatlichen Dienste;
die Kriminalisierung der Armut bei
gleichzeitiger Senkung des Reproduktion-
sniveaus der subalternen  Bevdlker-
ungsanteile,  die  Kooperation = von
»Sicherheitsbehorden“ mit faschistischen
und terroristischen Netzwerken. Evident
sind die Verscharfungen von Gesetzen,
Verordnungen und Richtlinien bis hin zur
Etablierung eines Feindstrafrechts und
rechtlich verankerter Zugriffsbefugnisse
weit im Vorfeld konkreter Straftaten (G20,
Polizeigesetze etc.).

Datensammlung  und

Im Gegensatz zum historischen Faschis-
mus, in dem eine &dussere, streng hierarch-
isch  gegliederte ~ Organisation  die
Dominanz  iiber die
gewinnt und mit ihr verschmilzt, vollzieht
sich die heutige Staatsfaschisierung nicht
hauptséchlich durch einen Komplott zwis-
chen faschistischen Organisationen und
dem Staat, sondern es handelt sich um eine
strukturelle und sequenzielle, vom Staat
selbst angetriebene Transformation des
politischen Systems und seiner Apparate.
Staatsfaschisierung ist also nicht durch

Staatsapparatur

braune Uniformen im Strafenbild und die
Ubernahme der Ministerien durch rechte
Gruppen gekennzeichnet, sondern durch
eine Tendenz, die in den Ministerien und
Apparaten selbst vorbereitet und voran-
getrieben wird.
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Die Bundesregierung rit:

44 B\ Wir sind eine auslinderfreuridliche Nation, aber zu
Ihrer eigenen Sicherheit: Betreten Sie unser Land nicht!

Bleiben Sie zuhause!

é
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Glossar

Agieren - handeln

antagonistisch - einander entgegenwirkend

Apologeten - eine Person, die etwas (auch wider besseren Wissens) entschuldigt, voller
Uberzeugung vetritt

Austeritatsokonomie - Sparpolitik, einsparende Wirtschaft

Autarkie - die Fdhigkeit, sich selbst zu versorgen

Autoritarismus - Eigenschaft, autoritdr zu sein; Anspruch eines Regimes auf absolute
Autoritdt

Backlash - Riickschlag; heftige Reaktion einer best. Gruppe innerhalb der Gesellschaft gegen
eine gesellschaftliche Entwicklung, einen polit. Trend o. A., von der meistens eine andere
Gruppe profitiert, Riickwéartsbewegung

Causa — Rechtsgrund, Ursache, Zweck

demagogisch - hetzerisch,die Wahrheit verfdlschend

Dispositionen - zur freien Verfiigung stehend; Plan, Einteilung, Anordnung

Diskreditierung - jemanden, etwas in Verruf bringen

Erfurter Resolution - 2015 von der AfD aufgesetztes und unterzeichnetes Papier zur
Starkung rechter Politik

Eros - das Verlangen nach sinnlicher Liebe

Etatismus - eine politische Anschauung, welche dem Staat eine besondere Bedeutung im
wirtschaftlichen und sozialen Leben einrdumt

Fordismus - Form industrieller Warenproduktion, aufgebaut nach dem ersten Weltkrieg
Gestus - Gebdrde, Verhalten

Hayek- Gesellschaft — rechte Okonomievereinigung, in den letzten Jahren immer weiter
nach rechts geriickt, AfD-Mitglieder

Hegemonie - Vorherrschaft, Vormachtsstellung

Ideologem - Gedankengebilde, Idee, Vorstellung

Indikator - Tatbestand, von dem auf einen Sachverhalt geschlossen werden kann
Interessenkonvergenz - Interessensannaherung

Kausalitat - Zusammenhang, aufeinander folgend

Kompromittierung - Blosstellung

kognitives Kapital - Bezeichnung einer Wirtschaftsform, bei der nicht mehr physische
Arbeitskraft oder industrielle Produktion als Angelpunkte gelten, sondern geistige,
intellektuelle und emotionale Arbeit

kolportiert - Gertichte verbreiten; von Haus zu haus gehen und Waren verkaufen

konsensual - einverehmlich, tibereinstimmend

konsolidiert - festigen, sichern; vereinigen, zusammenlegen

kosmopolitisch - ,,weltbiirgerlich®, weltweit verbreitet

Korrektiv - Konzept, Malnahme oder Hilfsmittel, um einen fehlerhaften oder
unerwiinschten Zustand zu beseitigen, zu korrigieren

kulminieren - den Hohepunkt finden, gipfeln

Melange - Mischung, Mix
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monokausal — auf eine Ursache zuriickgehend

Nonchalance - Lissigkeit, Unbekiimmertheit, Formlosigkeit

progressiv - fortschrittlich

Polarisierung - Vorgang der Verstarkung von Gegensétzen

Paradigma - Grundannahme, Denkschemata

Reglementierung - durch Fortschriften geregelt

Regression - Riickschritt, Riickbildung/bewegung

Ressentiments - Vorurteile, Befangenheit

retrospektiv - riickblickend

rezipieren - aufnehmen, wahrnehmen

Segmente - Teile, Bausteine

sekundiert - unterstiitzend, helfend, beipflichtend

Selbstviktimisierung - sich selbst eine Opferrolle zuschreiben

selektiv - eine Auswahl treffend, auswahlend

stagnierend - stockend, stillstehend, beharrend

Stigmatisierung - Benachteiligung, Herabsetzung, Diskriminierung

subsidiar Schutzberechtigte - ,behelfsmélig* schutzberechtigt; kein anerkanntes Asyl, aber
es wiirde ein ,ernsthafter Schaden® drohen bei Abschiebung

sukzessive - schrittweise

Syndrom - sich aus verschiedenen Symptomen ergebendes Krankheitsbild

Think-Tanks - ,Denkfabriken®; Institutionen, die tiber ,,Forschung” und Wissensvermittlung
versuchen, die 6ffentliche Meinung zu beeinflussen (z.B. das Institut fiir Staatspolitik)
Tradierung - Weitergabe, Weiterfiihrung

Transmissionsriemen - Vermittelnde/Verbindende Gruppe/Person/Element

wultima ratio* - das letztmogliche, dulerste Mittel zur Konfliktlosung; der letzte Ausweg
verifizieren - bestdtigen, beweisen

virulent - in Unruhe, in Aufruhr befindlich; ansteckend

White Supremacy - Weille Vorherrschaft
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».Die Vernichtung des Nazismus
mit seinen Wurzeln ist unsere
Losung. Der Aufbau einer neuen
Welt des Friedens und der
Freiheit ist unser Ziel....“

aus dem Schwur von Buchenwald
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